ACORDAOS - SEGUNDA-FEIRA, 04 DE DEZEMBRO DE 2023

ACORDAO 1.319/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUTARIO.
PROCESSO: 0401700021544202282. RECORRENTE: MARCELLO OLIVEIRA BARBOSA.
RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
EMBARGO. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL.
OBRA EM AREA PUBLICA. FICA A OBRA EM QUESTAO EMBARGADA POR NAO SER
PASSIVEL DE REGULARIZACAO, OBRA EM AREA PUBLICA." DECISAO DE 1°
INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislagdo, na Lei 6138/2018, veda
qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento que: Art. 15. Constitui
responsabilidade do proprietario do lote, proje¢ao ou unidade imobiliaria auténoma: III -
iniciar as obras somente apds a emissao da licenca de obras; Art. 22. Toda obra s6 pode
ser iniciada apés a obtencéo da licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos
nesta Lei. Art. 50. A licenca de obras é emitida na forma de: | - alvara de construgao; Il -
licencga especifica. Paragrafo unico. A licenga de obras é obrigatéria para o inicio da
execucao de todas as obras sujeitas ao processo de licenciamento. Art. 123. As infragdes
classificam-se, para efeitos de multa, em leves, médias, graves e gravissimas.§ 3° Sao
infracOes graves: Il - executar obras ou manter edificagdes ndo passiveis de regularizagao
em area privada; Art. 124. Sem prejuizo das sang¢des penais cabiveis, o infrator se sujeita
as seguintes sangoes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa: (omissis) Ill - Embargo
parcial ou total da obra. Art. 131. O embargo da obra ou da edificacao € aplicado: Il -
imediatamente, quando nao for passivel de regularizagéo. 2. O auto combatido, lavrado com
fulcro no Artigo 15 inciso Ill, artigo 22 e artigo 50 da Lei 6.138/2018, Embasamento Legal,
Artigos 123 paragrafo 3 inciso I, art.124 inciso lll e art. 131 inciso |, é claro quando elucida
que o autuado, no momento da vistoria, realizada s 09h41min(nove horas e quarenta e um
minutos), do dia 12/07/2022, a saber: "Obra sem licenciamento e/ou sem documentagéao no
local. Obra em area publica. Fica a obra em questdao Embargada por nao ser passivel de
regularizagéo, obra em area publica". 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no AUTO
DE EMBARGO em epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao legal a
obrigagao de apresentar licenciamento e documentagao no local. 4. Aclaramos que a
decisdo de primeira instancia e o Auto de Embargo foram, respectivamente, arrazoado e
lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,
qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 5. Recurso
conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira
Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegao da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.320/2023 ORGA0:22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017- 00003022/2021-18. RECORRENTE: JOAO BATISTA DE SOUSA.
RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANGCA. EMENTA : AUTO DE EMBARGO.
RECURSO ADMINISTRATIVO EM SEGUNDA INSTANCIA. ALEGACOES DE
REGULARIZACAO DAS OBRAS E BOA-FE DO RECORRENTE. MANUTENCAO DO
AUTO DE EMBARGO. NAO PROVIMENTO DO RECURSO. 1. Violagao dos artigos 15, lll e
22,50 da Lei n® 6.138/2018. 2. Revisao da decisdo administrativa em primeira instancia. 3.
A apresentacdo do Alvara de construcdo n° 798/2020 pelo recorrente, embora tenha sido
mencionada, nao é suficiente para justificar a revisdo ou revogacao do Auto de Embargo N°



D125862-OEU. O referido Alvara esta em desacordo com a obra existente, conforme
comprovado pelas fotos anexadas ao relatério(68011529), que evidenciam as
irregularidades apontadas. 4. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.321/2023 ORGAO: 22 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESS0:04017- 00023856/2021-40.
RECORRENTE: GHS CONSTRUTORA E INCORPORADORA EIRE. RELATOR: GENIVAL
HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: AUTO DE INTERDICAO. DESCUMPRIMENTO
DE NORMAS DE EDIFICACAO. PENALIDADES APLICAVEIS SEGUNDO A LEI
6.138/2018. RECURSO IMPROVIDO. 1. A Lei 6.138/2018 estabelece as normas para
edificacdes e impde penalidades para o descumprimento de seus dispositivos. 2. O auto de
interdicdo foi emitido devido ao n&o cumprimento das exigéncias dos artigos 15, incisos IX e
X, e artigo 22 da Lei 6.138/2018. 3. A penalidade aplicada esta de acordo com os artigos
124, inciso 1V, e 132, inciso I, da mesma Lei. 4. O recurso ndo apresentou argumentos
suficientes para justificar a anulagao do auto de interdicdo. 5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da 22 Camara do Orgao
Julgador, em CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO,
mantendo-se integralmente a decisdo de primeira instancia, nos termos do voto do Relator
de acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.322/2023
ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESS0:04017-
00000792/2021-17. RECORRENTE: ALLANN DANGLAS DOS SANTOS PINA. RELATOR:
GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. AUTO DE EMBARGO.INTERROMPER A
OBRA/EDIFICACAO.FASE DA OBRA LIMPEZA NIVELAMENTO. RECURSO
VOLUNTARIO. IMPROVIDO. 1. Recurso voluntario interposto por Allann Danglas dos
Santos Pina, objetivando a reforma do Auto de Embargo n°® D128258-OEU, expedido em
28/12/2020, que determinou a cessagao imediata das obras, em virtude da contravengao as
disposicdes da Lei n® 6.138/2018, que estabelece o Cédigo de Obras e Edificagdes do
Distrito Federal — COE. 2. O recorrente defende a regularizagao da area com base em sua
posse pacifica de longa data, superior a 20 anos, comprovante de pagamento regular do
IPTU e a presenga de um condominio consolidado nas proximidades, pleiteando a nulidade
do auto de infragdo. 3. Ressalta-se a prerrogativa do poder de policia estatal, exercido para
condicionar e limitar o uso de propriedades, atividades e direitos individuais, visando
proteger o bem-estar coletivo, sendo o ato de fiscalizagao coerente com tal prerrogativa. 4.
Recurso reconhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da 22
Camara do Org&o Julgador, em CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO, mantendo-se integralmente a decisao de primeira instancia, nos termos do
voto do Relator de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.323/2023 ORGAO: 22 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700033715202135.
RECORRENTE: ROBERTO RODRIGUES DE MATOS. RELATOR: GENIVAL HERMANO
DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE EMBARGO.
OBRAS SEM LICENCIAMENTO. DESCUMPRIMENTO DA LEGISLACAO URBANISTICA.
MANUTENCAO DA PENALIDADE. RECURSO IMPROVIDO. 1. Imposigéo de Auto de
Embargo n°® D081850-OEU por execucgao de obra sem o devido licenciamento, em
desacordo com a Lei n° 6.138/2018. 2. Alegacdes do recorrente quanto a flexibilizagao do
licenciamento em virtude de processo de regularizagédo da regido, fungao social da
propriedade e igualdade perante a lei, ndo encontram respaldo legal. 3. Necessidade de



observancia as normas e regulamentos urbanisticos estabelecidos pela legislagao vigente.
4. Manutencao da decisdo de 12 Instancia Administrativa e improcedéncia do recurso.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise
de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.324/2023 ORGAO:
22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-
00031028/2021-85. RECORRENTE: ANTONIO VALDEMIR RODRIGUES. RELATOR:
GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: AUTO DE EMBARGO POR
MODIFICACAO NAO APROVAVEL. CUMPRIMENTO A LEGISLACAO DE OBRAS E
EDIFICACOES. SANCAO DEMOLITORIA CONTESTADA. RECURSO VOLUNTARIO.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacao, por meio da Lei n® 6.138/2018, estabelece
obrigagdes claras quanto a necessidade de licenciamento de obras e sua execugao
conforme aprovagéao. 2. O auto de embargo n°® D126245-OEU foi emitido diante da
verificagao de alteragdes ndo aprovaveis na obra, com fundamento nos artigos 131 - II(
Legislagéo Infringida); e artigo 124 - Il , 123 § 3° - ll[(embasamento legal) da referida lei. 3.
A defesa ndo apresentou argumentagao ou prova suficiente para afastar as sancoes
aplicadas na instancia administrativa inicial. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da 22 Camara do Orgéo Julgador, em CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO, mantendo-se integralmente a deciséo de
primeira instancia, nos termos do voto do Relator de acordo com ata de julgamento de 27
de outubro de 2023. ACORDAO 1.325/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700012728202171. RECORRENTE: CONDOMINIO DO
EDIFiCIO BONAPARTE HOTEL RESIDENCE. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA
FRANCA. EMENTA: RECURSO VOLUNTARIO. AUTO DE EMBARGO. INFRACAO A
LEGISLACAO URBANISTICA. DESVINCULACAO DE RESPONSABILIDADE. RECURSO
PROVIDO. 1.Recurso Voluntario interposto pelo Condominio do Edificio Bonaparte Hotel
Residence, em face do Auto de Embargo n°® D122819-OEU, datado de 06/05/2021. O
referido auto foi lavrado sob a alegacado de descumprimento das normas urbanisticas
estabelecidas pela Lei n® 6.138/2018, especificamente nos artigos 15, lll; 22 € 50, I. 2. A
autoridade de primeira instancia manteve a penalidade, fundamentando sua decisdo na
auséncia de provas suficientes para elidir a presungao de veracidade do ato administrativo.
3. Em sua defesa, o Condominio alega que a responsabilidade pelas obras objeto do
embargo nao recai sobre ele, mas sim sobre a Anadem Representagdo Comercial Ltda e a
Libertango Brasilia Comércio de Alimentos Ltda, empresas que possuem propriedade
particular sobre as lojas em questao. Esta alegacao € suportada por documentagao
pertinente e por um parecer da Subsecretaria de Fiscalizagédo, que reconhece a
desvinculagao do Condominio em relagao a infragao cometida. 4. A solicitacao é para que
se revise a decisdo inicial, reconhecendo que o Condominio do Edificio Bonaparte Hotel
Residence nao é responsavel pelas obras embargadas, pedindo a anulagcéo do Auto de
Embargo e a suspensao de todas as penalidades. A argumentagao se apoia nos principios
legais de defesa e nas garantias constitucionais do processo administrativo.. 5. O auditor
destacou a falta de documentagao essencial na primeira vistoria, mas reconheceu a
regularizagao da situagado apés o Condominio apresentar os documentos necessarios e
passar por uma nova vistoria satisfatéria, o que justifica a reavaliacdo da penalidade
aplicada. 6. Recurso conhecido e provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros
da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protegéo
da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito,



DA-LHE PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de
2023. ACORDAO 1.326/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700012728202171. RECORRENTE: CONDOMINIO DO EDIFiCIO
BONAPARTE HOTEL RESIDENCE. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA.
EMENTA: RECURSO VOLUNTARIO. AUTO DE EMBARGO. INFRACAO A LEGISLACAO
URBANISTICA. DESVINCULACAO DE RESPONSABILIDADE. RECURSO PROVIDO.
1.Recurso Voluntario interposto pelo Condominio do Edificio Bonaparte Hotel Residence,
em face do Auto de Embargo n°® D122819-OEU, datado de 06/05/2021. O referido auto foi
lavrado sob a alegac&o de descumprimento das normas urbanisticas estabelecidas pela Lei
n°® 6.138/2018, especificamente nos artigos 15, lll; 22 e 50, I. 2. A autoridade de primeira
instancia manteve a penalidade, fundamentando sua decisdo na auséncia de provas
suficientes para elidir a presungao de veracidade do ato administrativo. 3. Em sua defesa, o
Condominio alega que a responsabilidade pelas obras objeto do embargo nao recai sobre
ele, mas sim sobre a Anadem Representacdo Comercial Ltda e a Libertango Brasilia
Comércio de Alimentos Ltda, empresas que possuem propriedade particular sobre as lojas
em questdo. Esta alegagao é suportada por documentagao pertinente e por um parecer da
Subsecretaria de Fiscalizagdo, que reconhece a desvinculagdo do Condominio em relagao
a infragdo cometida. 4. A solicitagdo é para que se revise a decisao inicial, reconhecendo
qgue o Condominio do Edificio Bonaparte Hotel Residence nao é responsavel pelas obras
embargadas, pedindo a anulagdo do Auto de Embargo e a suspenséo de todas as
penalidades. A argumentagao se apoia nos principios legais de defesa e nas garantias
constitucionais do processo administrativo. 5. O auditor destacou a falta de documentagao
essencial na primeira vistoria, mas reconheceu a regularizagao da situagao apés o
Condominio apresentar os documentos necessarios e passar por uma nova vistoria
satisfatoria, o que justifica a reavaliacdo da penalidade aplicada. 6. Recurso conhecido e
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de
Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protegcdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, DA-LHE PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.327/2023 ORGAO:
22 CAMARACLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 00361- 00061163/2017-34.
RECORRENTE: LIBIA BRAGA RIOS DA COSTA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA
SILVA FRANCA. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. EMBARGO DE OBRA. AUSENCIA DE
LICENCIAMENTO. RECURSO VOLUNTARIO. MANUTENCAO DO AUTO DE EMBARGO.
1. Reconhecimento da legalidade do Auto de Embargo n° D067537-OEU, de 23/10/2017,
pela auséncia de licenciamento da obra. 2. Alegagdes da recorrente nao foram suficientes
para desconstituir os fundamentos que embasaram a acao fiscalizatéria. 3. Observancia aos
principios do contraditorio e da ampla defesa assegurada no processo administrativo. 4.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protegéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, por unanimidade, CONHECER DO RECURSO ¢, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO, mantendo o Auto de Embargo n° D067537-OEU, de
23/10/2017, em face da recorrente Libia Braga Rios da Costa, devido a auséncia de
licenciamento da obra e a insuficiéncia de argumentos capazes de infirmar a atuagao
fiscalizatéria de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.328/2023 ORGAO: 22 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700018113/2022-39.
RECORRENTE: LUIZ PAULO DA CUNHA ZERNERI. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA
SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO VOLUNTARIO. AUTO DE INFRACAO.
DESCUMPRIMENTO DAS EXIGENCIAS LEGAIS. INFRACAO CONTINUADA. PODER DE



POLICIA DO ESTADO. MANUTENCAO DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA.
NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. 1. O presente recurso voluntario envolve a
analise de auto de infragdo decorrente do descumprimento das exigéncias legais,
relacionadas a obtencéo de licenga de obras e ao inicio da constru¢ao antes da sua
emissao, conforme disposto na Lei n® 6.138/2018. 2. O exercicio do poder de policia do
Estado € legitimo para assegurar o cumprimento das normas urbanisticas, garantindo o
bem comum. 3. Considerando a constatacao da infragdo e a sua natureza continuada, bem
como a falta de argumentos sélidos para reformar a decisdo de primeira instancia, o recurso
é julgado improvido. 4. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.329/2023 ORGAO: 22 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.. PROCESSO: 0401700024696/2021-56.
RECORRENTE: LUCAS HENRIQUE GARCIA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA
FRANCA. EMENTA: RECURSO VOLUNTARIO. AUTO DE INFRACAO. EXECUCAO DE
OBRAS EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO. INFRACAO A LEI N° 6.138/2018 DO
DISTRITO FEDERAL. ALEGACAO DE MOTIVACAO POR SEGURANCA. SOLICITACAO
DE REGULARIZACAO. MULTA APLICADA EM CONFORMIDADE COM A LEGISLACAO
VIGENTE. MANUTENCAO DA DECISAO EM PRIMEIRA INSTANCIA. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. Trata-se de recurso administrativo interposto por Lucas Henrique Garcia
contra auto de infragao lavrado em razdo da execucao de obras em area publica sem
autorizagao, em desacordo com a Lei n® 6.138/2018 do Distrito Federal. 2. "O recorrente
alega ter realizado as obras por motivos de seguranga de sua residéncia e da vizinhanga,
além de ter solicitado a regularizagdo das mesmas as autoridades competentes." 3. "No
entanto, a legislacao vigente exige autorizacéo prévia para obras em area publica." 4.
"Diante disso, a multa foi aplicada em conformidade com a lei, sendo mantida a decisdo em
primeira instancia. 5. O recurso néo foi provido." ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de
Estado de Protecido da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 27
de outubro de 2023. ACORDAO 1.330/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700026461/2021-07 . RECORRENTE: ABF
PARTICIPACOES LTDA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA:
RECURSO VOLUNTARIO. AUTO DE INFRACAO POR EXECUCAO DE OBRAS EM AREA
PUBLICA SEM AUTORIZACAO. APLICACAO DA LEI N° 6.138/2018 DO DISTRITO
FEDERAL. ALEGACAO DE MOTIVACAO POR SEGURANCA. SOLICITACAO DE
REGULARIZACAO. MULTA APLICADA CONFORME LEGISLACAO VIGENTE.
MANUTENCAO DA DECISAO EM PRIMEIRA INSTANCIA. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
Trata-se de recurso administrativo interposto por Lucas Henrique Garcia contra auto de
infracao lavrado em razao da execugéo de obras em area publica sem autorizagcéo, em
desacordo com a Lei n°® 6.138/2018 do Distrito Federal. 2. O recorrente alega ter realizado
as obras por motivos de seguranga de sua residéncia e da vizinhancga, além de ter solicitado
a regularizagdo das mesmas as autoridades competentes. 3. No entanto, a legislagédo
vigente exige autorizagcao prévia para obras em area publica. 4. Diante disso, a multa foi
aplicada em conformidade com a lei, sendo mantida a decisdo em primeira instancia. 5. O
recurso nao foi provido. ACORDAOQ: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda
Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem



Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.331/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700006015/2020-97. RECORRENTE: DANILO DIVINO DA CUNHA.
RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: AUTO DE INFRACAO
POR DESCUMPRIMENTO DE EMBARGO. OBRAS REALIZADAS SEM OBSERVANCIA
DAS NORMAS LEGAIS. RECURSO VOLUNTARIO.RECURSO IMPROVIDO. 1. Violagéo
ao disposto no artigo 123, § 4°, inciso IV da Lei n° 6.138/2018, por continuidade na
realizagao de obras apos auto de embargo, conforme Auto de Infragdo D121569-OEU,
datado de 17/12/2019. 2. Aplicagdo da penalidade em dobro, fundamentada no artigo 128
da Lei n°® 6.138/2018, resultando em multa no valor de R$ 53.524,90. 3. Manutengao da
decisdo de primeira instancia por ndo haver elementos suficientes para a reforma do ato
administrativo. 4. Recurso conhecido, mas improvido. ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de
Estado de Protegcido da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 27
de outubro de 2023. ACORDAO 1.332/2023 Orgéo: 22 Camara. Classe: Recurso Voluntario.
Processo: 04017-00023862-2021-05. Recorrente: RGmulo de Paulo Ribeiro. Relator:
AGNUS MODESTO DE SOUSA. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA
EXECUTADA SEM LICENCA DE OBRAS EM AREA PUBLICA. NAO PASSIVEL DE
REGULARIZACAO. RECURSO NAO PROVIDO.1.Lei 6.138/2018, prevé que constitui
responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente apds a emissao da Licenca de
Obras.2.Segundo a Lei 6.138/2018, sao infragdes gravissimas: executar obras ou manter
edificagdes ndo passiveis de regularizagéo, localizadas em area publica;3. Recurso
conhecido e ndo provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda
Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.333/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 00361- 00003736/2018-96. RECORRENTE: BRUNO ANTONIO PINTO.
RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO VOLUNTARIO
EM AUTO DE INFRACAO POR DESCUMPRIMENTO DA INTIMACAO DEMOLITORIA.
APLICACAO DA LEI N° 2.105/98 DO DISTRITO FEDERAL. ALEGACOES DE
INEXISTENCIA DE DANO AO PATRIMONIO PUBLICO E AO MEIO AMBIENTE,
SERVIDAO ADMINISTRATIVA, ILEGITIMIDADE PASSIVA, PRINCIPIO DA IGUALDADE,
APLICACAO DE PENALIDADE COM BASE EM LEI REVOGADA E PEDIDO DE EFEITO
SUSPENSIVO. MANUTENCAO DA DECISAO EM PRIMEIRA INSTANCIA. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. Recurso administrativo interposto por BRUNO ANTONIO PINTO contra
auto de infragao, referente ao ndo cumprimento da Intimagao Demolitéria D099354-OEU,
com base na Lei n° 2.105/98 do Distrito Federal. 2. O recorrente apresentou argumentos,
incluindo a inexisténcia de dano ao patriménio publico e ao meio ambiente, questionamento
sobre a servidao administrativa, alegacao de ilegitimidade passiva, invocag¢ao do principio
da igualdade, alegacéo de aplicacédo de penalidade com base em lei revogada e solicitagao
de efeito suspensivo. 3. Conforme a legislagdo em vigor a época da infragéo, Lei n°®
2.105/98, constatou-se o descumprimento da Intimacdo Demolitéria, resultando na
aplicagao da penalidade conforme os dispositivos dos artigos 163 1, 165, 166 e 167 da Lei
n°® 2.105/98. 4. Considerando os argumentos apresentados pelo recorrente e o contexto do
caso, a decisao proferida em primeira instancia foi mantida, e o recurso administrativo nao



obteve provimento. 5. Recurso ndo provido. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de
Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 27
de outubro de 2023. ACORDAO 1.334/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700006015/2020-97. RECORRENTE: DANILO DIVINO
DA CUNHA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA: EMENTA: AUTO DE
INFRACAO POR DESCUMPRIMENTO DE EMBARGO. OBRAS REALIZADAS SEM
OBSERVANCIA DAS NORMAS LEGAIS. RECURSO VOLUNTARIO.RECURSO
IMPROVIDO. 1. Violagao ao disposto no artigo 123, § 4°, inciso IV da Lei n® 6.138/2018, por
continuidade na realizagédo de obras apds auto de embargo, conforme Auto de Infracao
D121569-OEU, datado de 17/12/2019. 2. Aplicacao da penalidade em dobro, fundamentada
no artigo 128 da Lei n° 6.138/2018, resultando em multa no valor de R$ 53.524,90. 3.
Manutencdo da decis&o de primeira instancia por ndo haver elementos suficientes para a
reforma do ato administrativo. 4. Recurso conhecido, mas improvido. ACORDAO: Acordam
os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Andlise de Recursos da
Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER
DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.335/2023 ORGAO: 22 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00001226/2023-86.
REQUERENTE: MARIA DAS DORES DA CONCEICAO ALVES. RELATOR: SAULO
MALCHER AVILA. EMENTA: AUTO INTIMACAO DEMOLITORIA. VIOLACAO A LEI N.
6.138/2018. OBRA SEM LICENCIAMENTO NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO. | —
Acéo fiscal constatou a execucéo de obras sem o prévio licenciamento, como determina Lei
n. 6.138/2018. Il — A dispensa de licenciamento a imével rural somente ocorre em areas
regulares, o que nao é o caso dos autos. lll — Atuagao fiscal indene de vicios. IV — Recurso
conhecido e n&o provido. ACORDAO: Acordam os Conselheiros da Segunda Camara da
Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica
do Distrito Federal, CONHECER o Recurso e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO
1.336/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017- 00003748/2023-12. REQUERENTE: FRANCINETE ALVES FERNANDES.
RELATOR: SAULO MALCHER AVILA. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA.
OBRA IMPASSIVEL DE REGULARIZACAO. | — Agao fiscal constatou a execugdo de obras
em area publica ndo passiveis de regularizagdo, mostrando-se cabivel a ordem demolitéria
e acertada a atuacao fiscal. Il — Recorrente ndo apresentou razées de fato ou direito
suficientes a infirmar a legalidade do auto guerreado ou a demonstrar a necessidade de
reparos na r. decisdo recorrida. lll — Recurso conhecido e nao provido. ACORDAO:
Acordam os Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da
Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER o
Recurso e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de julgamento
de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.337/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700014690202171. INTERESSADO: JOSE
PEDRO RODRIGUES. RELATOR: SAULO MALCHER AVILA. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA IMPASSIVEL DE REGULARIZACAO. | — Agéo fiscal
constatou a execucao de obras em area publica nao passiveis de regularizagao,
mostrando-se cabivel a ordem demolitdria e acertada a atuacéo fiscal. Il — Recorrente ndo
apresentou razoes de fato ou direito suficientes a infirmar a legalidade do auto guerreado ou



a demonstrar a necessidade de reparos na r. deciséo recorrida. |ll — Recurso conhecido e
nao provido. ACORDAO: Acordam os Conselheiros da Segunda Camara da Junta de
Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER o Recurso e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.338/2023 ORGAO:
22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700019910202071.
INTERESSADO: ILDEAN FRANCO DA SILVA. RELATOR: SAULO MALCHER AVILA.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA IMPASSIVEL DE
REGULARIZACAO. | — Acéo fiscal constatou a execucéo de obras em area publica ndo
passiveis de regularizagdo, mostrando-se cabivel a ordem demolitéria e acertada a atuacao
fiscal. Il — Recorrente ndo apresentou razdes de fato ou direito suficientes a infirmar a
legalidade do auto guerreado ou a demonstrar a necessidade de reparos na r. decisao
recorrida. lll — Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAOQ: Acordam os Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Proteg&o da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER o Recurso e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.339/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700010488202099. INTERESSADO: LINCOLN PRINCIVALLI
DEALMEIDA CAMPOS. RELATOR: SAULO MALCHER AVILA. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA IMPASSIVEL DE REGULARIZACAO. | — Ago fiscal
constatou a execucao de obras em area publica ndo passiveis de regularizagao,
mostrando-se cabivel a ordem demolitéria e acertada a atuacao fiscal. Il — Recorrente ndo
apresentou razdes de fato ou direito suficientes a infirmar a legalidade do auto guerreado ou
a demonstrar a necessidade de reparos na r. decisdo recorrida. lll — Recurso conhecido e
ndo provido. ACORDAO: Acordam os Conselheiros da Segunda Camara da Junta de
Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER o Recurso e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.340/2023 ORGAO:
22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700020161202114.
INTERESSADO: RODRIGUES ALVES DE ASSUNCAO. RELATOR: SAULO MALCHER
AVILA.: EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA IMPASSIVEL DE
REGULARIZACAO. | — Acéo fiscal constatou a execucéo de obras em area publica ndo
passiveis de regularizacdo, mostrandose cabivel a ordem demolitéria e acertada a atuacao
fiscal. Il — Recorrente ndo apresentou razdes de fato ou direito suficientes a infirmar a
legalidade do auto guerreado ou a demonstrar a necessidade de reparos na r. decisao
recorrida. lll — Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAQ: Acordam os Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protegcéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER o Recurso e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.341/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700028039202188. INTERESSADO: MARIA GORETE ALVES
RODRIGUES. RELATOR: SAULO MALCHER AVILA. EMENTA: . AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA IMPASSIVEL DE REGULARIZACAO. | — Agao fiscal constatou a
execucao de obras em area publica ndo passiveis de regularizagdo, mostrandose cabivel a

ordem demolitéria e acertada a atuacao fiscal. || — Recorrente ndo apresentou razdes de
fato ou direito suficientes a infirmar a legalidade do auto guerreado ou a demonstrar a
necessidade de reparos na r. decisao recorrida. lll — Cercamento realizado em area publica,

nao sendo aplicavel o art. 23 da Lei n. 6.138/2018. IV — Recurso conhecido e n&o provido.



ACORDAO: Acordam os Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de
Recursos da Secretaria de Estado de Protegcdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER o Recurso e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com
ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.342/2023 ORGAO: SEGUNDA
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00029171/2022-98.
INTERESSADO: CONDOMINIO DO EDIFICIO VALENCIA E/OU AUTO PECAS FUSCA
LTDA. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO.
EDIFICACAO NOTIFICADA POR NEGLIGENCIA QUANTO A CONSERVACAO E
SEGURANCA DA EDIFICACAO. DECISAO DE 12 INSTANCIA ALTERADA. RECURSO
PROVIDO. 1. A legislagao, na Lei 6138/2018, Art. 15, VII, informa que Constitui
responsabilidade do proprietario do lote, proje¢do ou unidade imobiliaria autbnoma: apoiar
as providéncias de manutencgao, integridade e preservacéo das condi¢bes de
acessibilidade, estabilidade, seguranga e salubridade da obra e das edificagdes; 2. O
autuado ja cumpriu com as determinagdes constantes do Auto de Notificagdo n°
E-0473-897256-OEU, de 27/10/2022 por meio da apresentagao do Laudo Técnico lavrado
pelo engenheiro civil, Sr. Wendel Fragoso de Moraes, responsavel pela obra e ainda foi
emitida Anotacdo de Responsabilidade Técnica (ART) de n° 0720220092688 para os
servigos realizados, anexados ao Processo 04017- 00003502/2023-41; 3. Recurso
conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda
Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, DAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2023.
ACORDAO 1.343/2023 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00008422/2022-09. INTERESSADO: MINI MERCADO
SP EIRELI. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO.
CONSTRUCAO SEM LICENCIAMENTO NO LOCAL . RECURSO IMPROVIDO. 1. A
legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer construgao sem o devido licenciamento. 2.
Correta a aplicagcao da penalidade prevista em lei. 3. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2023. ACORDAO 1.344/2023
ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017-00021814/2020-93. INTERESSADO: HEIL ASSESSORIA LTDA. RELATOR: ELDINO
DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. CONSTRUCAO SEM
LICENCIAMENTO DA PARTE DA OBRA EM AREA PUBLICA (PUXADINHO). RECURSO
IMPROVIDO. 1. A legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer construgao sem o devido
licenciamento. 2. Correta a aplicagao da penalidade prevista em lei. 3. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2023. ACORDAO
1.345/2023 Orgdo: 22 Camara. Classe: Recurso Voluntario. Processo:
04017-00015877-2022-72. Recorrente: Premiere Construtora e Incorporadora Ltda. Relator:
AGNUS MODESTO DE SOUSA. EMENTA: AUTO DE EMBARGO. OBRA NAO PASSIVEL
DE REGULARIZACAO. RECURSO NAO PROVIDO.1. Lei 6.138/2018, prevé que constitui
responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente apés a emissao da Licenca de
Obras.2. Segundo a Lei 6.138/2018, sao infragbes gravissimas: executar obras ou manter



edificagdes ndo passiveis de regularizagéo, localizadas em area publica.3. Recurso
conhecido e ndo provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda
Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2023.
ACORDAO 1.346/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700005164201903. INTERESSADO: MICAELA DOS SANTOS
MARQUES. RELATOR: SAULO MALCHER AVILA. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA IMPASSIVEL DE REGULARIZACAO. | — Agéo fiscal constatou a
execucao de obras em area publica ndo passiveis de regularizagdo, mostrandose cabivel a

ordem demolitdria e acertada a atuacéo fiscal. || — Recorrente ndo apresentou razbes de
fato ou direito suficientes a infirmar a legalidade do auto guerreado ou a demonstrar a
necessidade de reparos na r. decisao recorrida. lll — Cercamento realizado em area publica,

nao sendo aplicavel o art. 23 da Lei n. 6.138/2018. IV — Recurso conhecido e nao provido.
ACORDAO: Acordam os Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de
Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER o Recurso e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com
ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.347/2023 Org&o: 22 Camara.
Classe: Recurso Voluntario. Processo: 04017-0 00018599/2022-13. Recorrente: Newton
Rodrigues Guimaraes. Relator: AGNUS MODESTO DE SOUSA. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO. ERRO NA IDENTIFICACAO DO SUJEITO PASSIVO. CONTINUAR
PROMOVENDO O DESCUMPRIMENTO DE AUTO DE EMBARGO. OBRA NAO PASSIVEL
DE REGULARIZACAO. RECURSO PROVIDO. 1.Lei 6.138/2018, prevé que constitui
responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente apdés a emissao da licenga de
obras. 2.Lei 6.138/2018 estabelece como obrigagao do proprietario da obra informar aos
6érgaos publicos sobre a mudancga da propriedade durante a execugéo da obra. 3.0 erro na
identificagdo do Sujeito Passivo é causa de nulidade do auto de infragédo. 4. Recurso
conhecido e provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara
da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, DAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2023.
ACORDAO 1.348/2023 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700028981202146. INTERESSADO: CONDOMINIO DO
BLOCO J DA SQN 316. RELATOR: MARCO AURELIO SOUZA BESSA. EMENTA: AUTO
DE NOTIFICACAO. EXECUCAO E MODIFICACAO DA URBANIZACAO LOCAL EM AREA
PUBLICA SEM LICENCA ESPECIFICA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacdo, na Lei
6138/2018, veda qualquer modificacdo da urbanizacio de area publica sem o devido
licenciamento especifico. 2. Correta a aplicagdo da penalidade prevista em lei. 3. Recurso
conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira
Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de Outubro de 2023.
ACORDAO 1.349/2023 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017.00013628/2020-81. INTERESSADO: ARILSON
JEOVANE . RELATOR: CONSELHEIRO MARCO AURELIO SOUZA BESSA. EMENTA:
AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA, CONSTRUCAO IRREGULAR SEM
LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
legislacao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execucio de obra sem o devido licenciamento



e/ou projetos e alvara de construgdo. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no Auto de
Intimagao Demolitéria em epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao
legal a obrigacao de obter o licenciamento para construgdo de obras no DF. 3. Correta a
aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimacdo Demolitdria. 4. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de Outubro de 2022. ACORDAO
1.350/2023 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
INTERESSADO: ALAOR ANTONIO FERREIRA. ASSUNTO: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA n° D052864-OEU, de 29/09/2020. RELATOR: CONSELHEIRO MARCO
AURELIO SOUZA BESSA. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA,
CONSTRUCAO IRREGULAR SEM LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer
execucao de obra sem o devido licenciamento e/ou projetos e alvara de construgao. 2. Nao
restou demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagdo Demolitéria em epigrafe ou
violagéo a lei ou a ocorréncia de qualquer excecao legal a obrigacéo de obter o
licenciamento para constru¢ao de obras no DF. 3. Correta a aplicagédo da lei ao lavrar o Auto
de Intimag&o Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Proteg¢ao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 20 de Outubro de 2022. ACORDAO 1.351/2023 ORGAO: PRIMEIRA
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017.00016901/2020-29.
INTERESSADO: SILVANO SOARES BATISTA. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA, CONSTRUCAO IRREGULAR SEM
LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execucgéo de obra sem o devido licenciamento
e/ou projetos e alvara de construgdo. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no Auto de
Intimagao Demolitéria em epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao
legal a obrigacao de obter o licenciamento para construgdo de obras no DF. 3. Correta a
aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimacdo Demolitdria. 4. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de Outubro de 2022. ACORDAO
1.352/2023 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017-00008056/2022-80. INTERESSADO: SOL CONSTRUTORA E
ADMINISTRADORA LTDA. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE
NOTIFICACAO. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL.
FOI APRESENTADO POSTERIORMENTE ALVARA DE CONSTRUCAO. RECURSO
PROVIDO. 1. A legislagéo, na Lei 6138/2018, veda qualquer execug¢ao de obra sem o
devido licenciamento. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no AUTO DE
NOTIFICACAO a obra se torna regularizada com a apresentagao do Alvara de construgao;
3. Recurso conhecido e provido. 4. A Autoridade fiscal emitiu novo Relatério de Fiscalizagao
considerando o Auto de NOTIFICACAO atendido. ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecido da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO



e, sou pelo arquivamento do Auto de NOTIFICACAO, dado seu cumprimento e,
consequentemente, pelo PROVIMENTO DO RECURSO, de acordo com a ata de
julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.353/2023 ORGAO: PRIMEIRA
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00021605/2022-10.
INTERESSADO: Maria Auxiliadora de Sousa Godinho. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA, CONSTRUCAO IRREGULAR SEM
LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
legislacao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execug¢éo de obra sem o devido licenciamento
e/ou projetos e alvara de construgdo. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no Auto de
Intimagao Demolitéria em epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao
legal a obrigag&o de obter o licenciamento para construgéo de obras no DF. 3. Correta a
aplicacéo da lei ao lavrar o Auto de Intimacdo Demolitdria. 4. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de Outubro de 2022. ACORDAO
1.354/2023 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017-00020310/2020-56. INTERESSADO: JOAO CARLOS SOARES NETO.
ASSUNTO: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA n° D124481-OEU, de 27/10/2020.
RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA,
CONSTRUCAO IRREGULAR SEM LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacao, na Lei 6138/2018, veda qualquer
execucao de obra sem o devido licenciamento e/ou projetos e alvara de construgao. 2. Nao
restou demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagdo Demolitéria em epigrafe ou
violagéo a lei ou a ocorréncia de qualquer excecao legal a obrigacédo de obter o
licenciamento para construg¢ao de obras no DF. 3. Correta a aplicagao da lei ao lavrar o Auto
de Intimagdo Demolitdria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 20 de Outubro de 2022. ACORDAO 1.355/2023 ORGAO: PRIMEIRA
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017.00022042/2021-98.
INTERESSADO: NiVIA TOLEDO DE OLIVEIRA. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA, CONSTRUCAO IRREGULAR SEM
LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execug¢éo de obra sem o devido licenciamento
e/ou projetos e alvara de construgdo. 2. N&o restou demonstrado qualquer vicio no Auto de
Intimagao Demolitéria em epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao
legal a obrigacao de obter o licenciamento para construgdo de obras no DF. 3. Correta a
aplicacéo da lei ao lavrar o Auto de Intimacdo Demolitdria. 4. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2022. ACORDAO
1.356/2023 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017.00018922/2021-60. INTERESSADO: ELIENE RODRIGUES PEREIRA.
ASSUNTO: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA n° D126347-OEU, de 12/07/2021.
RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA,



CONSTRUCAO IRREGULAR SEM LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacao, na Lei 6138/2018, veda qualquer
execucao de obra sem o devido licenciamento e/ou projetos e alvara de construgdo. 2. Nao
restou demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagdo Demolitéria em epigrafe ou
violacao a lei ou a ocorréncia de qualquer excecao legal a obrigacao de obter o
licenciamento para construgao de obras no DF. 3. Correta a aplicagao da lei ao lavrar o Auto
de Intimacdo Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. EMENTA: ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2022. ACORDAO 1.357/2023 ORGAO:
PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017.00012596/2021-87. INTERESSADO: MARIA AUGUSTA NEVES MACHADO.
RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA,
CONSTRUCAO IRREGULAR SEM LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer
execucao de obra sem o devido licenciamento e/ou projetos e alvara de construgdo. 2. Nao
restou demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagdo Demolitéria em epigrafe ou
violacao a lei ou a ocorréncia de qualquer excec¢ao legal a obrigacao de obter o
licenciamento para constru¢ao de obras no DF. 3. Correta a aplicacédo da lei ao lavrar o Auto
de Intimag&o Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 27 de Outubro de 2022. ACORDAO 1.358/2023 ORGAO: PRIMEIRA
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700012004202216.
INTERESSADO: OSMAR GOMES DE SOUZA. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA, CONSTRUCAO IRREGULAR SEM
LICENCIAMENTO. DECISAO de 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
legislacao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execucio de obra sem o devido licenciamento
e/ou projetos e alvara de construgéo. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no Auto de
Intimagéo Demolitéria em epigrafe ou violagédo a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao
legal a obrigacao de obter o licenciamento para construgdo de obras no DF. 3. Correta a
aplicagao da lei ao lavrar o Auto de Intimagado Demolitéria. 4. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2022. ACORDAO
1.359/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO . PROCESSO:
04017.00032637/2021-51. RECORRENTE: KPRANOS RECICLAGEM LTDA. RELATORA:
MARIZA LIBANO DE ALMEIRA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO.
TRANSPORTE, SECO, VOLUMOSOS, AREA PUBLICA, COMERCIAL E PRESTACAO DE
SERVICOS, "QUANTIDADE APROXIMADA: 10.000 KILOS DE PAPELAO ( CAMINHAO
COM 10.000 KG DE PAPELAO )". DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. 5.610/2016: "Art. 9° As infragbes as disposi¢cdes desta Lei ou das normas
infralegais aplicaveis sujeitam o infrator a san¢cbes e medidas administrativas de: § 1°
Considera-se infragdo qualquer agcao ou omissao que viole as regras juridicas que
disponham sobre a continuidade da prestacéo dos servigos, a saude publica, o meio



ambiente, os recursos hidricos e o patriménio publico ou de terceiros. 2. O auto combatido é
claro quando elucida que a empresa autuada, no momento da vistoria, realizada as
10h10min (oito horas e cinquenta e nove minutos), do dia 06/12/2021, estava em
descumprimento do Artigo 9° e 1° da Lei 5.610/2016, Artigo 3°, Infragdo do grupo C, cddigo
n°® 39 do Decreto n°® 39.981/19, a saber: Fica o responsavel autuado por realizar a coleta e o
transporte de residuos sem emissdo do MTR - caminh&o lvecoectector 240E25 - Placa PFJ
4J91 )bs. Transportando 10.000 kilos de papeldo. 3. Manutencao do Auto de Infracdo. 4.
Recurso Conhecido e Improvido. ACORDAOQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.360/2023 ORGAO: 1° CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO0:04017- 00017881/2023-56. RECORRENTE: EDER ALVES DE SOUZA.
RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO. FICA O RESPONSAVEL ACIMA CITADO AUTUADO POR REALIZAR O
DESCARTE DE RESIDUOS DA CONSTRUCAO CIVIL EM LOCAL NAO AUTORIZADO.
CARRO MARCA/MODELO /CORSA CLASSIC LS DE COR PRATA DE PLACA JKC 2397
ANO DE FABRICACAO 2012. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. Lei 972/95: "Art. 1°. Constituem-se atos lesivos a limpeza urbana: Ill — sujar
logradouros ou vias publicas, em decorréncia de obras ou desmatamento;" Decreto n°
17.156/96 e Decreto 18.369/97: "Art. 3° - Sem prejuizo das san¢des civis e penais cabiveis,
as infragdes as normas indicadas no art. 1° serdo punidas com as seguintes penalidades: Il
- multa; § 2° - A multa deve ser expedida, imediatamente, através da lavratura do auto de
infragao, exceto em autuagdes a unidades residenciais individuais, por deposig¢ao de lixo
fora do horario ou por acondicionamento inadequado, casos em que a notificagdo preliminar
€ obrigatdria. (Paragrafo alterado(a) pelo(a) Decreto 18369 de 26/06/1997)". 2. O auto
combatido, lavrado com fulcro Art. 1°, inciso lll; da Lei n° 972/95 regulamentada pelo
Decreto n° 17.156/96, ¢é claro quando elucida que a empresa autuada, no momento da
vistoria, realizada as 14h29 min (quatorze horas e vinte e nove minutos), do dia 19/07/2023,
estava descumprindo a legislacédo de regéncia, a saber: " Orientagdo ao Autuado "A
continuidade da irregularidade sujeitara ao responsavel multas sucessiva diaria
considerando o valor da ultima multa aplicada e demais san¢ao prevista em lei". 3.
Elucidamos que a decisado de primeira instancia e o Auto de Infragao foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. Recurso Conhecido e Improvido: ACORDAO : Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.361/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017- 00021822/2022-00.
RECORRENTE: ORIENTE DO BRASIL CULTURAL S/A. RELATORA: MARIZA LIBANO DE
ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. OBRA SEM LICENCIAMENTO
E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL.OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM
DOCUMENTACAO NO LOCAL. FICA O RESPONSAVEL AUTUADO POR DESCUMPRIR
O AUTO DE NOTIFICACAO - D-124519-OEU - 25/05/2022, INFRACAO MEDIA — R$
1.249,59. INDICE K = 05. O PROCESSO TERA CONTINUIDADE ATE O JULGAMENTO



FINAL." DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislago,
pela Lei 6138/2018, veda qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento, projetos
e alvara de construgdo. 2.0 artigo acima individualizado, determina literalmente que: Art.
123. As infragdes classificam-se, para efeitos de multa, em leves, médias, graves e
gravissimas. § 2° Sao infracbes médias: VI - deixar de apresentar, quando solicitado pela
fiscalizagcdo, a documentacao de licenciamento; Art. 124. Sem prejuizo das sang¢des penais
cabiveis, o infrator se sujeita as seguintes san¢des, aplicaveis de forma isolada ou
cumulativa: (...) Il — multa. 3.0 texto do auto combatido, lavrado com fulcro no Artigo 123, §
2°-V1 da Lei 6.138/ 2018, 124-11; 126 e 127 da Lei 6.138 / 2018, é claro quando elucida que
o autuado, no momento da vistoria, realizada as 11h57 min (onze horas e cinquenta e sete
minutos), do dia 15/08/2022, a saber: Fica o responsavel autuado por descumprir o Auto de
Notificacdo - D-124519-OEU - 25/05/2022, Infracdo média — R$ 1.249,59. indice K = 05. O
processo tera continuidade até o julgamento final. 4.Elucidamos que a decisdo de primeira
instancia e o Auto de Infragao foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e
objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa
e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou
a DF Legal teve seus argumentos analisados. 5.Nao restou demonstrado qualquer vicio no
Auto de Infragdo em epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excecao legal a
obrigacéo de apresentar licenciamento para construgdo no DF. 6. Correta a aplicagao da lei
ao lavrar o Auto de Infragdo. 7. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 20 de outubro de 2023 ACORDAO 1.362/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00020226/2021-13.
RECORRENTE: ISABELA PEREIRA BARBOSA. RELATORA: MARIZA LIBANO DE
ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE EMBARGO. OBRA SEM LICENCIAMENTO
E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL. A OBRA ENCONTRA-SE NO ESTAGIO
CONSTRUTIVO DE LEVANTAMENTO DA ALVENARIA DO TERCEIRO PAVIMENTO.
OBRA EMBARGADA EM DECORRENCIA DO DESCUMPRIMENTO DOS TERMOS DO
AUTO DE NOTIFICACAO N° D125758 OEU DE 19/11/2020. A REFERIDA OBRA DEVERA
SER PARALISADA IMEDIATAMENTE SOB PENA DE MULTA E DEMAIS SANCOES
PREVISTAS NA LEGISLACAO VIGENTE". DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacdo, na Lei 6138/2018, veda qualquer execucgao de
obra sem o devido licenciamento que: Art. 15. Constitui responsabilidade do proprietario do
lote, projecao ou unidade imobiliaria autbnoma: Il - iniciar as obras somente apdés a
emissdo da licenga de obras; Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtencao da
licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. Art. 50. A licenga de
obras € emitida na forma de: | - alvara de construcao; Il - licenga especifica. Paragrafo
unico. A licenga de obras € obrigatéria para o inicio da execug¢ao de todas as obras sujeitas
ao processo de licenciamento. Art. 124. Sem prejuizo das sang¢des penais cabiveis, 0
infrator se sujeita as seguintes sangdes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa:
(omissis) Ill - Embargo parcial ou total da obra. Art. 131. O embargo da obra ou da
edificagdo é aplicado: | - no descumprimento da adverténcia, apds expirado o prazo
consignado para corregao das irregularidades. 2. O texto do auto combatido, lavrado com
fulcro no Artigo 15 inciso lll, artigo 22 e artigo 50 da Lei 6.138/2018, Embasamento Legal
Artigo 124 inciso Ill e artigo 131 inciso | da Lei 6138/2018, é claro quando elucida que o
autuado, no momento da vistoria, realizada as 16h45min (dezesseis horas e quarenta e



cinco minutos), do dia 23/07/2021, a saber: "Obra sem licenciamento e/ou sem
documentacgao no local. A obra encontra-se no estagio construtivo de levantamento da
alvenaria do terceiro pavimento. Obra embargada em decorréncia do descumprimento dos
termos do Auto de Notificagdo n°® D125758 OEU de 19/11/2020. A referida obra devera ser
paralisada imediatamente sob pena de multa e demais sang¢des previstas na legislagcao
vigente". 3. Ndo restou demonstrado qualquer vicio no AUTO DE EMBARGO em epigrafe
ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao legal a obrigacdo de apresentar
licenciamento e documentacgao no local. 4. Esclarecermos que a decisido de primeira
instancia e o Auto de Embargo foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara
e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a
defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 5. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.363/2023
ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESS0:0401700023615/2021-09. RECORRENTE: MANUEL MESSIAS BATISTA.
RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
EMBARGO. OBRA NAO SE ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE. OBRA
EMBARGADA NA FASE DE REVESTIMENTO. PROCESSO SEI 00050-
00006957/2021-16". DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1.
O Auto de Embargo combatido, lavrado com fulcro no Artigo 15 inciso lll, artigo 22 e artigo
50 da Lei 6.138/2018, Embasamento Legal Artigo 124 inciso lll e artigo 131 inciso Il da Lei
6138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as
10h55 min (dez horas e cinquenta e cinco minutos), do dia 20/08/2021, a saber: "Obra n&o
se enquadra na legislagao vigente. Obra Embargada na fase de revestimento. Processo SEI
00050-00006957/2021-16.". 2. Esclarecemos que a decisao de primeira instancia e o Auto
de Embargo foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 3. N&o restou demonstrado qualquer vicio no auto
em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a
infirma-lo. 4. Correta a aplicagdo da legislagdo ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO
1.364/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIA. PROCESSO:
0401700003850/2022-37. RECORRENTE: KENNEDY PADILHA MARCELINO. RELATORA:
MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: RMU REF. AO RO N° 371/2020, E
AO TRCO N° 132/2020., EM DESFAVOR DE KENNEDY PADILHA MARCELINO, NO
VALOR DE R$ 2.363,44 (DOIS MIL TREZENTOS E SESSENTA E TRES REAISE
QUARENTA E QUATRO CENTAVOS), DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. A Portaria/DF Legal n® 37, de 04 de junho de 2020, que versa sobre a
apreensao, remog¢ao, custos dos meios utilizados, custddia e destinagao de bens e
mercadorias apreendidas. 2. O ndo cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator
passivel de sofrer sangdes administrativas, dentre as quais, a sangao pecuniaria, cuja



pretensao estatal se inicia com a lavratura do TERMO DE RESSARCIMENTO DE CUSTOS
OPERACIONAIS — TRCO N° 132/2020. 3. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.365/2023 ORGAO: 12
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00002025/2021-34.
RECORRENTE: EZEQUIEL ANTONIO SERRAO SOUSA. RELATORA: MARIZA LIBANO
DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. OBRA NAO SE ENQUADRA
NA LEGISLACAO VIGENTE. OBRA EM AREA PUBLICA. OUTRAS / DETALHESFICA O
RESPONSAVEL AUTUADO POR DESCUMPRIMENTO DA INTIMACAO DEMOLITORIA,
EMITIDA EM 15/07/2020 E RECEBIDA EM 17/08/2020, PARA DEMOLIR AS OCUPACOES
E O CERCAMENTO EXECUTADOS EM AREA PUBLICA E NAO PASSIVEIS DE
REGULARIZACAO. INFRACAO GRAVISSIMA E K=3 = R$16.892,46. O PROCESSO TERA
CONTINUIDADE AINDA QUE NAO HAJA IMPUGNACAO. DESCUMPRIMENTO DA
INTIMACAO DEMOLITORIA D755056-OEU. 1. A legislacéo, pela Lei 6138/2018, veda
qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento, projetos e alvara de construcgéao.
No Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtencao da licenga de obras, exceto nos
casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto combatido, lavrado com fulcro no Artigo
22 da Lei 6.138/2018, Embasamento Legal Art. 12384°-1V, 124-Il, 126-1V e 127-I Lei
6.138/18 e Art. 147-1l e 153-Il Decr. 39.272/1, é claro quando elucida que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as 10h30 min (dez horas e trinta minutos), do dia
22/01/2021, a saber: Obra nao se enquadra na legislagao vigente. Obra em area publica.
Outras / Detalhes. Fica o responsavel autuado por descumprimento da Intimagao
Demolitéria, emitida em 15/07/2020 e recebida em 17/08/2020, para demolir as ocupagdes
e o0 cercamento executados em area publica e nao passiveis de regularizagao. Infragdo
gravissima e k=3 = R$16.892,46. O processo tera continuidade ainda que ndo haja
impugnacao. Descumprimento da Intimagdo Demolitéria D755056-OEU. 3. Esclarecemos
que a decisao de primeira instancia e o Auto de Infragao foram, respectivamente, arrazoado
e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,
qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. Correta a
aplicagao da lei ao lavrar o Auto de Infragdo. 5. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.366/2023
ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO . PROCESSO: 04017-
00019636/2022-01. RECORRENTE: INSTITUTO DE EDUCACAO ALMEIDA VIEIRA LTDA
ME. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIRA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO. FICA O RESPONSAVEL AUTUADO POR DESCUMPRIMENTO DE
NOTIFICACOES ANTERIORES E-518-907743-FAU DO DIA 22/06/2022 E OUTRA EM
MARCO/2022. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1.
5.610/2016: ""Art. 6° Sem prejuizo das demais responsabilidades, o grande gerador deve: |
- elaborar e disponibilizar ao Poder Publico, sempre que solicitado, plano de gerenciamento
de residuos solidos, nos termos da Lei federal n® 12.305, de 2 de agosto de 2010, do
Decreto federal n° 7.404, de 23 de dezembro de 2010, e das demais normas pertinentes". 2.
O auto combatido é claro quando elucida que a empresa autuada, no momento da vistoria,



realizada as 10h12 min (dez horas e doze minutos), do dia 19/07/2022, estava
descumprimento o Inc | e Il do Art 6° da Lei 5.610/2016 alterada pela Lei 6.484/2020, Inc Il
do Art 9° da Lei 5.610/2016 Inc | do Art 36 do Decreto 37.568/2016 e Anexo Unico alterado
pelo Decreto 39.981/2019. Art 10° da Lei 4464/2010 e Ato Declaratério N° 65 de
03/01/2022, a saber: "Fica o responsavel autuado por descumprimento de notificagcdes
anteriores: E-518- 907743-FAU do dia 22/06/2022 e outra em margo/2022". 3. A lei
5.610/2016, foi descumprida pelo autuado. Eo que se extrai do art. 6°, Il da Lei 5610/2016,
in verbis: "Art. 6° Sem prejuizo das demais responsabilidades, o grande gerador deve: Il -
elaborar e disponibilizar ao Poder Publico, sempre que solicitado, plano de gerenciamento
de residuos solidos, nos termos da Lei federal n® 12.305, de 2 de agosto de 2010, do
Decreto federal n° 7.404, de 23 de dezembro de 2010, e das demais normas pertinentes".
4. Elucidamos que a decisdo de primeira instancia e o Auto de Infragao foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 5. Recurso Conhecido e Improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.367/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00015857/2020-30.
RECORRENTE: ELVIO JOSE MEIRELES. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA
RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA.OBRA SEM
LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL. OBRA EM DESACORDO
COM 0S PROJETOS APROVADOS OU VISADOS. FICA O RESPONSAVEL INTIMADO A
DEMOLIR A OBRA IRREGULAR, TOTALMENTE ERIGIDA SEM O DEVIDO
LICENCIAMENTO, EM PARCELAMENTO IRREGULAR DO SOLO, POR NAO SER
PASSIVEL DE REGULARIZACAO, SOB PENA DE MULTAS E DE DEMAIS SANCOES
PREVISTAS NA LEGISLACAO VIGENTE. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n® 6.138/2018 Institui o Cédigo de Obras e Edificagbes do
Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apos a obtencéo da
licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto combatido,
lavrado com fulcro do(s) ART 15-lll, 22 E 50 DA LEI 6.138DE 2018, Embasamento Legal
ART 124 11l E 133 1l DA LEI 6.138 DE 2018, é claro quando elucida que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as 11:07 min (onze horas e sete minutos), do dia 11/09/2020,
a saber: Obra sem licenciamento e/ou sem documentacao no local. Obra em desacordo
com os projetos aprovados ou visados. Fica o responsavel Intimado a demolir a obra
irregular, totalmente erigida sem o devido licenciamento, em parcelamento irregular do solo,
por nao ser passivel de regularizagdo, sob pena de multas e de demais sang¢des previstas
na legislagao vigente. 3. Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimagao
Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecido da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20
de outubro de 2023. ACORDAO 1.368/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700012434/2022-20. RECORRENTE: PAULO VALERIO
PIRES SELVEIRA FILHO. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. FICA PROPRIETARIO INTIMADO A



DEMOLIR OBRA EDIFICADA EM AREA PUBLICA NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO
NO PRAZO ABAIXO ESPECIFICADO. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. Lei n® 6.138/2018 Institui o Cédigo de Obras e Edificagdes do Distrito
Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtengao da licenca de
obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto combatido, lavrado
com fulcro do(s) fulcro do(s) art . 123 § 4° ||l DA LEI 6138/18, art.124 V art 133 DA LEI
6138/18, é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 11h37
min (onze horas e trinta e sete minutos), do dia 06/05/2022, a saber: Fica proprietario
intimado a demolir obra edificada em area publica ndo passivel de regularizagao no prazo
abaixo especificado. 3. Elucidamos que a decisdo de primeira instancia e o Auto de
Intimag&o Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e
objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa
e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou
a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O ndo cumprimento das determinagdes
legais, torna o infrator passivel de sofrer san¢des administrativas, dentre as quais, a sangao
pecunidria, cuja pretensdo estatal se inicia com a lavratura do Auto de Intimacao
Demolitéria. 5. Correta a aplicacido da lei ao lavrar o Auto de Intimagao Demolitéria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.369/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017000319032021-29. RECORRENTE: JOSE IRON VIEIRA DA CRUZ.
RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO
NO LOCAL. OBRA NAO SE ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE. OUTRAS /
DETALHES. OBRA, NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO, SEM LICENCIAMENTO.
DEMOLIR A AREA QUE ULTRAPASSA O POTENCIAL CONSTRUTIVO PARA O LOTEE A
PARCELA DA CONSTRUCAO EXECUTADA EM AREA PUBLICA DESABITADA..
DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018
Institui o Cédigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6
pode ser iniciada apds a obtengdo da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa
expressos nesta Lei. 2. O auto combatido, lavrado com fulcro do(s) art .15, lll; 22; 123, § 3°,
I, da lei 6.18/2018, Embasamento Legal, 121; 122; 124, V e 133, da Lei 6.138/2018 e art.
164, VIl e VIII, d Dec. 39.272/2018, é claro quando elucida que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as 11h16 min (onze horas e dezesseis minutos), do dia 12/11/2021, a
saber: Obra, ndo passivel de regularizagcdo, sem licenciamento. Demolir a area que
ultrapassa o potencial construtivo para o lote e a parcela da construgdo executada em area
publica desabitada. 3. Elucidamos que a decisao de primeira instancia e o Auto de
Intimacao Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e
objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa
e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou
a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O artigo acima individualizado, determina
literalmente que: Art. 15. Constitui responsabilidade do proprietario do lote, proje¢ao ou
unidade imobiliaria auténoma: (Legislagao correlata - Portaria 134 de 02/09/2019) Il - iniciar
as obras somente apds a emissao da licenga de obras; Art. 121. Considera-se infragdo toda
conduta omissiva ou comissiva a que a lei comine uma sanc¢ao. Art. 122. Considera-se
infrator a pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou privado, que comete uma infragao.



Paragrafo unico. Diante de indicios de infragdo penal, o 6rgao de fiscalizagcéo deve
comunicar a autoridade competente. Art. 123. As infragdes classificam-se, para efeitos de
multa, em leves, médias, graves e gravissimas. § 4° Sao infragcbes gravissimas: Il - executar
obras ou manter edificagdes nao passiveis de regularizagao, localizadas em area publica;
Art. 124. Sem prejuizo das san¢des penais cabiveis, o infrator se sujeita as seguintes
sangoes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa: (omissis) V - Intimag&o demolitéria; Art.
133. A intimagao demolitéria € imposta quando se trate de obra ou edificacdo nao passivel
de regularizagao. 5. Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimagdo Demolitria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.370/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700011562/2022-56. RECORRENTE: BRASFUSCA PECAS E
SERVICOS LTDA. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA:
AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA EM AREA PUBLICA FICA O
PROPRIETARIO INTIMADO A DEMOLIR OBRA EM AREA PUBLICA NAO PASSIVEL DE
REGULARIZACAO NO PRAZO ABAIXO ESPECIFICADO.. DECISAO DE 12 INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e
Edificagcbes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra sé pode ser iniciada apds a
obtencao da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto
combatido, lavrado com fulcro do(s) Art 123 $ 4°Il da Lei 6138/18, Embasamento Legal, Art
124V art 133 da Lei 6138/18, é claro quando elucida que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as 08h15 min (oito horas e quinze minutos), do dia 20/04/2022, a saber:
Obra em area publica Fica o proprietario intimado a demolir obra em area publica nao
passivel de regularizagao no prazo abaixo especificado. 3. Elucidamos que a deciséo de
primeira instancia e o Auto de Intimagcado Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e
lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,
qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. Correta a
aplicagao da lei ao lavrar o Auto de Intimagao Demolitéria. 5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Prote¢do da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO
1.371/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO:
0401700012434/2022-2. RECORRENTE: JOSE FERNANDES DE SOUZA. RELATORA:
MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL.
OBRA EM DESACORDO COM OS PROJETOS APROVADOS OU VISADOS. OBRA NAO
SE ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE. OBRA EM AREA PUBLICA. OUTRAS /
DETALHES FICA RESPONSAVEL POR CONSTRUCAO EXECUTADA EM AREA DA
TERRACAP, EM PARCELAMENTO IRREGULAR DO SOLO, CONTRARIANDO A LEI N°
6.766/79 INTIMADA A DEMOLIR E DESOCUPAR A. AREA NO PRAZO ABAIXO. .
DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018
Institui o Cédigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6
pode ser iniciada apds a obtengao da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa
expressos nesta Lei. 2. O auto combatido, lavrado com fulcro do(s) fulcro do(s) Artigo n° 15



inciso Ill, 22 e 50 da Lei n ° 6.138/2018, Embasamento Legal, Artigo n° 124 inciso V e 133
da Lei n® 6.138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as 13h08 min (treze horas e oito minutos), do dia 15/02/2022, a saber: Obra sem
licenciamento e/ou sem documentagéao no local. Obra em desacordo com os projetos
aprovados ou visados. Obra ndo se enquadra na legislagao vigente. Obra em area publica.
Outras / Detalhes Fica responsavel por construcdo executada em area da TERRACAP, em
parcelamento irregular do solo, contrariando a Lei n° 6.766/79 INTIMADA A DEMOLIR e
desocupar a. area. 3. Elucidamos que a decisdo de primeira instancia e o Auto de Intimacéao
Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 4. O nao cumprimento das determinagoes legais,
torna o infrator passivel de sofrer sangdes administrativas, dentre as quais, a sang¢ao
pecunidria, cuja pretensdo estatal se inicia com a lavratura do Auto de Intimacéao
Demolitéria. 5. Correta a aplicagédo da lei ao lavrar o Auto de Intimagao Demolitéria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.372/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017- 00007188/2022-94. RECORRENTE: SERGIO LINO DO
NASCIMENTO. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA:
AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM
DOCUMENTACAO NO LOCAL. OUTRAS / DETALHES. INTIMACAO DEMOLITORIA
E-0392-545102- OEU, NA AVENIDA FLAMBOYANT LT 18 AP 1904, PARA DEMOLIR
PARCIALMENTE A EDIFICACAO (COBERTURA DE TERRACO NO APARTAMENTO
DUPLEX E CONSTRUCAO IRREGULAR DE PAVIMENTO TRIPLEX NA AREA COMUM -
TELHADO), DEVENDO VOLTAR AO PROJETO ORIGINAL. DECISAO DE 12 INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018 Institui o Cédigo de Obras e
Edificacbes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apds a
obtencao da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto
combatido, lavrado com fulcro do(s) Artigos 15-1ll, 22 e 50 da lei 6138/2018, Embasamento
Legal, Artigos 124-V e 133 da lei 6138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no
momento da vistoria, realizada &s 20h15 min (vinte horas quinze minutos), do dia
17/03/2022, a saber: Obra sem licenciamento e/ou sem documentacao no local. Outras /
Detalhes. Intimacao demolitéria E-0392-545102-OEU, na Avenida Flamboyant Lt 18 AP
1904, para demolir parcialmente a edificagédo (cobertura de terraco no apartamento duplex e
construcao irregular de pavimento triplex na area comum - telhado), devendo voltar ao
projeto original. 3. Elucidamos que a decis&o de primeira instancia e o Auto de Intimagao
Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 4. Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de
Intimagao Demolitéria. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.373/2023 ORGAO: 12 CAMARA.



CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017.00016188/2023-66.
RECORRENTE: MARIA KESIA FERNANDES DE SOUSA. RELATORA: MARIZA LIBANO
DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. OBRA SEM
LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL. OUTRAS / DETALHES FICA
O RESPONSAVEL NOTIFICADO A APRESENTAR ALVARA DE CONSTRUGCAO E
PROJETOS APROVADOS/HABILITADOS NO PRAZO DE 10 DIAS SOB PENA DE MULTA
E DEMAIS SANCOES PREVISTAS NA LEGISLACAO VIGENTE. DECISAO DE 12
INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018 Institui o Cédigo de
Obras e Edificagoes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada
apos a obtencgao da licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2.
O auto combatido, lavrado com fulcro do(s) Artigos 15-11l, 22 e 50 da lei 6138/2018,
Embasamento Legal, Art. 124 inciso | e art. 125 paragrafo 1° da Lei 6138/2018, é claro
quando elucida que a parte interessada, no momento da vistoria, realizada as 11:56 min
(onze horas e cinquenta e seis minutos), do dia 15/06/2023, a saber: Obra sem
licenciamento e/ou sem documentagao no local. Outras / Detalhes Fica o responsavel
Notificado a apresentar alvara de construgéo e projetos aprovados/habilitados no prazo de
10 dias sob pena de multa e demais sanc¢des previstas na legislagao vigente. 3. Elucidamos
que a decisao de primeira instancia e o Auto de Notificagao foram, respectivamente,
arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar,
portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o
recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. Com
o efeito, a apresentagdo do documento acostado no requerimento para julgamento em
segunda instancia, supriu as exigéncias por lei, para a interposi¢do da presente
impugnacéo, (Alvara de Construgao ). 5. Correta a aplicagao da lei ao lavrar o Auto de
Notificagdo. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 20
de outubro de 2023. ACORDAO 1.374/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00017423/2022-36. RECORRENTE: THIAGO
TAVARES AZEVEDO. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU
SEM DOCUMENTAGCAO NO LOCAL. OBRA EM AREA PUBLICA. FICA O AUTUADO
INTIMADO A DEMOLIR OCUPACAO DE AREA PUBLICA SITUADA NOS FUNDOS DO
LOTE 40 DO CONDOMINIO MANSOES CALIFORNIA UTILIZADA PARA GUARDA DE
VEICULOS E EQUIPAMENTOS. TAL OCUPACAO (CERCAMENTO SEM EDIFICACOES)
ORA INTIMADA, DEVE RESPEITAR AOS DISPOSTOS LEGAIS SOB PENA DE ACOES
PREVISTAS NA LEI N° 6.138/2018, INCLUIDAS AS DISPOSICOES NAS
REGULAMENTACOES E DEMAIS LEIS URBANISTICAS. DECISAO DE 12 INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e
Edificagbdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra sé pode ser iniciada apds a
obtengao da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto
combatido, lavrado com fulcro do(s) art .Art. 22 e 50 da Lei n° 6.138/2018, Embasamento
Legal, Art. 124 e 133 da Lei n°® 6.138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as 12h20 min (doze horas e vinte minutos), do dia
23/05/2022, a saber: Obra sem licenciamento e/ou sem documentagao no local. Obra em
area publica. Fica o autuado intimado a demolir ocupagao de area publica situada nos
fundos do Lote 40 do Condominio Mansbes Califérnia utilizada para guarda de veiculos e



equipamentos. Tal ocupagéao (cercamento sem edificagées) ora intimada, deve respeitar aos
dispostos legais sob pena de acgbes previstas na Lei n°® 6.138/2018, incluidas as disposi¢des
nas regulamentagdes e demais leis urbanisticas. 3. Elucidamos que a decisdo de primeira
instancia e o Auto de Intimacado Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O nao
cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator passivel de sofrer sangbes
administrativas, dentre as quais, a sang&o pecuniaria, cuja pretensao estatal se inicia com a
lavratura do Auto de Intimagédo Demolitéria. 5. Correta a aplicacédo da lei ao lavrar o Auto de
Intimagao Demolitéria. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 20 de outubro de 2023 ACORDAO 1.375/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700019610/2020-92.
RECORRENTE: DIONICLEY DIAS MODESTO. RELATORA: MARIZA LIBANO DE
ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO.OBRA SEM LICENCIAMENTO
E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL. DESCUMPRIR O EMBARGO N° D 075883 -
OEU, EMITIDO EM 25/07/2019. M=K XY, SENDO K = INDICE RELATIVO A AREA DA
INFRACAO (ART.127 DA LEI 6.138/2018;Y =R$ 5.178,00 ( ART. 123 P 4° |V; E 126,
INCISO IV, DA LEI 6.138/2018.DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. A legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execugao de obra sem o
devido licenciamento que: Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtencéo da
licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. Art. 123. As infracoes
classificam-se, para efeitos de multa, em leves, médias, § 4° Sao infragbes gravissimas: IV
—descumprir auto de embargo, intimagao demolitéria e interdigao; Art. 124. Sem prejuizo
das sancdes penais cabiveis, o infrator se sujeita as seguintes sangdes, aplicaveis de forma
isolada ou cumulativa: Il - multa Art. 126. As multas sdo aplicadas com base nos seguintes
valores de referéncia: IV - infragcdo gravissima: R$ 6.620,96. (Inciso Alterado(a) pelo(a) Ato
Declaratério 119 de 29/12/2022)Paragrafo unico. O valor da multa é reduzido em 50%
quando se tratar de habitagdo unifamiliar, desde que a multa seja paga no prazo legal. 2. O
auto combatido, lavrado com fulcro no Artigo 123; P. 4°, DA LEI 6138/2018 Embasamento
Legal, ARTIGOS 123; P. 4°; 124, INCISO II; 126-1V E 127 DA LEI 6138/2018, é claro
quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 11:46 min(onze horas
e quarenta e seis minutos), do dia 19/08/2019, a saber: "Obra sem licenciamento e/ou sem
documentacao no local. Descumprir o EMBARGO n° D 075883 - OEU, emitido em
25/07/2019. M=k xY, sendo K = indice relativo a area da infracdo (ART.127 da Lei
6.138/2018;Y =R$ 5.178,00 ( ART. 123 P 4° |V; e 126, inciso IV, da LEI 6.138/2018. OBS: o
processo tera continuidade até o julgamento final", 3. Nao restou demonstrado qualquer
vicio no AUTO DE INFRACAO em epigrafe ou violagdo a lei ou a ocorréncia de qualquer
excecao legal a obrigacédo de apresentar licenciamento e documentagéo no local. 4.
Aclaramos que a decis&o de primeira instancia e o AUTO DE INFRACAO foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria



de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.376/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700027939/2021-16.
RECORRENTE: ROGERIO HELISON OLIVEIRA LOPES. RELATORA: MARIZA LIBANO
DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA NAO
SE ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE. INTIMADO A DEMOLIR OBRA EM
ALVENARIA EM PARCELAMENTO IRREGULAR DO SOLO. DECISAO DE 12 INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e
Edificagbes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra sé pode ser iniciada apds a
obtencéao da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto
combatido, lavrado com fulcro do(s) art. 15, inciso (lll), 22 e 50 da Lei 6.138/18,
Embasamento legal constante nos autos € o art. 124 1l E 131 1l LEI 6138/18, é claro
quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 10h50min (dez horas e
cinquenta minutos), do dia 07/10/2021, a saber: Fica proprietario intimado a demolir obra
edificada em area publica ndo passivel de regularizagao no prazo abaixo especificado. 3.
Elucidamos que a decisdo de primeira instancia e o Auto de Intimagdo Demolitéria foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. O ndo cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator
passivel de sofrer sangdes administrativas, dentre as quais, a sangao pecuniaria, cuja
pretensao estatal se inicia com a lavratura do Auto de Intimagdo Demolitdria. 5. Correta a
aplicagao da lei ao lavrar o Auto de Intimagdo Demolitéria. 6. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO
1.377/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
0401700019126/2021-44 . RECORRENTE: CONDOMINIO DO LT 16 DA QNN 11 VIA CNN
01. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO. OUTRAS / DETALHES. FICA O PROPRIETARIO AUTUADO POR
DESCUMPRIR O AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO EM 18/02/2020. CALCULO DA
MULTA: M=K.Y ONDEK=10E Y =R$ 1.070,49 M = 10 X 1.070,49 M = R$ 10.704,90
OBS.: HAVERA CONTINUIDADE DO PROCESSO AINDA QUE NAO HAJA IMPUGNACAO
.DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislagdo, na Lei
6138/2018, veda qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento que: Art. 15.
Constitui responsabilidade do proprietario do lote, proje¢do ou unidade imobiliaria
autébnoma: Il - iniciar as obras somente apds a emissao da licenga de obras; Art. 22. Toda
obra s6 pode ser iniciada ap6s a obtencao da licenga de obras, exceto nos casos de
dispensa expressos nesta Lei. Art. 123. As infragdes classificam-se, para efeitos de multa,
em leves, médias, § 2° Sdo infragbes médias: | - executar obras ou manter edificagbes
passiveis de regularizagao, localizadas em area privada, sem licenga ou em desacordo com
o projeto habilitado; Art. 124. Sem prejuizo das sangdes penais cabiveis, o infrator se sujeita
as seguintes sancgoes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa: Il - multa; Art. 126. As
multas sdo aplicadas com base nos seguintes valores de referéncia: Il - infragdo média: R$
1.324,19; (Inciso Alterado(a) pelo(a) Ato Declaratério 119 de 29/12/2022) Art. 127. As
multas devem ser aplicadas tomando-se por base os valores estabelecidos no art. 126,



multiplicados pelo indice k relativo a area objeto da infragdo, de acordo com o seguinte: | - k
=1, quando a area da irregularidade for de até 500 metros quadrados; Il - k = 3, quando a
area da irregularidade for de 500 metros quadrados até 1.000 metros quadrados; Il - k = 5,
quando a area da irregularidade for de 1.000 metros quadrados até 5.000 metros
quadrados; IV - k = 10, quando a area da irregularidade for acima de 5.000 metros
quadrados. 2. O texto do auto combatido, lavrado com fulcro no Art.15,11l; Art.22; Art.
123§2°,1 da lei 6138/2018,Art. 123§2°,1; Art. 124,11;Art.126,1I; Art.127; da lei 6138/2018, &
claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 12h30 min(doze
horas e trinta minutos), do dia 03/08/2020, a saber: Fica o proprietario autuado por
descumprir o Auto de Notificagdo lavrado em 18/02/2020. CALCULO DA MULTA : M =K.Y
ONDEK=10EY =R$ 1.070,49 M = 10 x 1.070,49 M = R$ 10.704,90 Obs.: Havera
continuidade do processo ainda que nao haja impugnacao”. 3. Nao restou demonstrado
qualquer vicio no AUTO DE INFRACAO em epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de
qualquer excecao legal a obrigacédo de apresentar licenciamento e documentagao no local.
4. Aclaramos que a decisdo de primeira instancia e o AUTO DE INFRACAO foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.378/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017000062132021-31. RECORRENTE: BENEDITO ALVES
DE LIMA. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA EM AREA PUBLICA. AVANCO FRONTAL SOBRE A
CALCADA PUBLICA COM GRADE METALICA COM COBERTURA. REMOVER A MESMA
NO PRAZO SOB PENA DE MULTA E DEMAIS SANCOES PREVISTAS NA LEGISLACAO
VIGENTE". DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n°
6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22.
Toda obra so pode ser iniciada apds a obtencao da licenga de obras, exceto nos casos de
dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto combatido, lavrado com fulcro do(s) ART.
15 INC. Ill DA LEI 6138/2018, Embasamento legal constante nos autos € o Art. 124 Inc. V E
ART. 133 da Lei 6138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as 09:30 min (nove horas e trinta minutos), do dia 26/02/2021, a saber: Obra em
area publica. Avanco frontal sobre a calgada publica com grade metélica com cobertura.
Remover a mesma no prazo sob pena de multa e demais sangdes previstas na legislagéo
vigente". 3. Elucidamos que a decisao de primeira instancia e o Auto de Intimacao
Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 4. O nao cumprimento das determinagdes legais,
torna o infrator passivel de sofrer san¢des administrativas, dentre as quais, a sangao
pecuniaria, cuja pretensao estatal se inicia com a lavratura do Auto de Intimacéao
Demolitéria. 5. Correta a aplicagéo da lei ao lavrar o Auto de Intimagao Demolitéria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da



Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.379/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700011542/2019-80. RECORRENTE: NATHALIA REIS DA PAIXAO.
RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. "OBRA EM AREA PUBLICA. VISITA REALIZADA NA
CHACARA 128 - SOL NASCENTE - CEILANDIA-DF, COM A FINALIDADE DE ATENDER
ORDEM DE SERVICO, EM CONJUNTO COM A SUOP, PARA DEMOLICAO DE
BARRACOS E LAVRAR AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA N° D 056663 OEU".
DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018
Institui o Cdédigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6
pode ser iniciada apos a obtengdo da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa
expressos nesta Lei. 2. O texto do auto combatido, lavrado com fulcro do(s) Artigo 15 da Lei
6.138/2018, Embasamento legal constante nos autos é o Artigo 124 Inciso V e Art. 133 da
Lei 6.138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as
11h10 min (onze horas e dez minutos), do dia 22/10/2019, a saber: "Obra em area publica.
Visita realizada na Chacara 128 - Sol Nascente - Ceilandia-DF, com a finalidade de atender
Ordem de Servigo, em conjunto com a SUOP, para demoli¢gdo de barracos e lavrar Auto de
Intimagao Demolitéria n° D 056663 OEU". 3. Elucidamos que a decisao de primeira
instancia e o Auto de Intimacdo Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O nao
cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator passivel de sofrer sangbes
administrativas, dentre as quais, a sangéo pecuniaria, cuja pretenséo estatal se inicia com a
lavratura do Auto de Intimacdo Demolitdria. 5. Correta a aplicacédo da lei ao lavrar o Auto de
Intimacdo Demolitéria. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.380/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700007303/2019-25.
RECORRENTE: LEANDRO DA CONCEICAO XAVIER. RELATORA: MARIZA LIBANO DE
ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA EM
ALVENARIA EM PARCELAMENTO IRREGULAR. DESCONSTITUIR A MESMA NO
PRAZO, SOB PENA DE MULTA E DEMAIS SANCOES PREVISTAS NA LEGISLACAO
VIGENTE". DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n°
6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e Edificagbes do Distrito Federal - COE. No Art. 22.
Toda obra so pode ser iniciada apds a obtencao da licenga de obras, exceto nos casos de
dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto combatido, lavrado com fulcro do(s) Artigo
15 da Lei 6.138/2018, Embasamento legal constante nos autos é o Artigo 124 Inciso V e Art.
133 da Lei 6.138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as 10h37 min (dez horas e trinta e sete minutos), do dia 25/09/2019, a saber:
"Obra em area publica. Obra em alvenaria em parcelamento irregular. Desconstituir a
mesma no prazo, sob pena de multa e demais sang¢des previstas na legislagao vigente.3.
Elucidamos que a decisao de primeira instancia e o Auto de Intimagdo Demolitéria foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os



momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. O ndo cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator
passivel de sofrer sangdes administrativas, dentre as quais, a sangéo pecuniaria, cuja
pretensao estatal se inicia com a lavratura do Auto de Intimagdo Demolitdria. 5. Correta a
aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimacao Demolitéria. 6. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO
1.381/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
0401700005352/2019-23. RECORRENTE: RITIELE ALVES ROCHA. RELATORA: MARIZA
LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA.
OBRA EM DESACORDO COM OS PROJETOS APROVADOS OU VISADOS. OUTRAS /
DETALHES. FICA O RESPONSAVEL INTIMADO A DEMOLIR A CONSTRUCAO
IRREGULAR, SEM LICENCA, NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO, POR CONTA
PROPRIA. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n°
6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22.
Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtengao da licenga de obras, exceto nos casos de
dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto combatido, lavrado com fulcro do(s)22. 15
INCISO Ill ART 50 E 1,2,3 6.138/2018, Embasamento legal constante nos autos é o0 22; 15
INCISO Il ART 50: 1.2.3 DA LEI 6.138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as 11h40 min (onze horas e quarenta minutos), do dia
27/08/2019, a saber: "Obra em desacordo com os projetos aprovados ou visados. Outras /
Detalhes. Fica o responsavel intimado a demolir a construgdo irregular, sem licenca, nédo
passivel de regularizacéo, por conta propria". 3. Elucidamos que a decisao de primeira
instancia e o Auto de Intimacao Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O nédo
cumprimento das determinagoes legais, torna o infrator passivel de sofrer sangdes
administrativas, dentre as quais, a sang&o pecuniaria, cuja pretensao estatal se inicia com a
lavratura do Auto de Intimagao Demolitéria. 5. Correta a aplicagédo da lei ao lavrar o Auto de
Intimagao Demolitéria. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.382/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700011541/2019-35.
RECORRENTE: AGNELO NASCIMENTO DOS REIS JUNIOR. RELATORA: MARIZA
LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA.OBRA EM AREA PUBLICA. VISITA REALIZADA NA CHACARA 128 - SOL
NASCENTE - CEILANDIA-DF, COM A FINALIDADE DE ATENDER ORDEM DE SERVICO,
EM CONJUNTO COM A SUOP, PARA DEMOLICAO DE BARRACOS E LAVRAR AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA N° D 056664 OEU. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018 Institui o Cédigo de Obras e Edificagbes do
Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra sé pode ser iniciada apds a obtengéo da
licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto
combatido, lavrado com fulcro do(s)Artigo 15 da Lei 6.138/2018, Embasamento Legal Artigo



124 Inciso V e Art. 133 da Lei 6.138/2018 ,é claro quando elucida que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as 11h25 min (onze horas e vinte e cinco minutos), do dia
22/10/2019, a saber: Obra em area publica. Visita realizada na Chacara 128 - Sol Nascente
- Ceilandia-DF, com a finalidade de atender Ordem de Servigo, em conjunto com a SUOP,
para demoli¢do de barracos e lavrar Auto de Intimacdo Demolitéria n°® D 056664 OEU". 3.
Elucidamos que a decisao de primeira instancia e o Auto de Intimacdo Demolitéria foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. O ndo cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator
passivel de sofrer sangdes administrativas, dentre as quais, a sangéo pecuniaria, cuja
pretensao estatal se inicia com a lavratura do Auto de Intimagcdo Demolitdria. 5. Correta a
aplicagao da lei ao lavrar o Auto de Intimagao Demolitéria. 6. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Prote¢do da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO
1.383/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
0401700004476/2021-14. RECORRENTE: MATHEUS FERNANDES MENDONCA.
RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA.OUTRAS / DETALHES "FICA O RESPONSAVEL PELA
CONSTRUCAO EXECUTADA EM PARCELAMENTO IRREGULAR DO SOLO INTIMADO A
DEMOLIR TOTALMENTE A EDIFICACAQ". DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n°® 6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e Edificagdes do
Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtencgao da
licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto
combatido, lavrado com fulcro do(s)Artigo 22, 15 inciso Il e 50 da Lei n® 6.138/2018,
Embasamento Legal, Artigo n® 124, inciso V e 133 da Lei n® 6.138/2018, é claro quando
elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 14h00 min (catorze horas), do
dia 05/02/2021, a saber: Outras / Detalhes "Fica o responsavel pela construgdo executada
em parcelamento irregular do solo INTIMADO A DEMOLIR totalmente a edificagao". 3.
Elucidamos que a decisdo de primeira instancia e o Auto de Intimagdo Demolitéria foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. O ndao cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator
passivel de sofrer san¢des administrativas, dentre as quais, a sangao pecuniaria, a lavratura
do Auto de Intimacao Demolitéria. 5. Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de
Intimagao Demolitéria. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.384/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00022848/2021-86.
RECORRENTE: VANDERLAN MOREIRA SANTOS. RELATORA: MARIZA LIBANO DE
ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA NAO SE
ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE. OBRA EM AREA PUBLICA. OUTRAS /
DETALHES. FICA O PROPRIETARIO INTIMADO A DEMOLIR/RETIRAR A CONSTRUCAO



EDIFICADA EM AREA PUBLICA, NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO, NO PRAZO
ABAIXO ESTIPULADO. O PROCESSO TERA CONTINUIDADE AINDA QUE NAO HAJA
IMPUGNACAO. COBERTURA E CERCAMENTO COM GRADE E ALVENARIA NA
LATERAL E FUNDOS DO LOTE. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. Lei n® 6.138/2018 Institui o Cédigo de Obras e Edificagdes do Distrito
Federal - COE. No Art. 22. Toda obra so pode ser iniciada apds a obtengao da licenga de
obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto combatido,
lavrado com fulcro do(s) Artigo 22 da Lei 6.138/2018 e NGB 40/87, Embasamento Legal,
Art. 124-V e 133 da Lei 6.138/2018 e Art. 147-V e 161 Decr. 39.272/18,é claro quando
elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 09h30 min (nove horas e trinta
minutos), do dia 13/08/2021, a saber: Obra n&o se enquadra na legislacao vigente. Obra em
area publica. Outras / Detalhes. Fica o proprietario intimado a demolir/retirar a construcéo
edificada em area publica, ndo passivel de regularizagao, no prazo abaixo estipulado. O
processo tera continuidade ainda que ndo haja impugnagéao. cobertura e cercamento com
grade e alvenaria na lateral e fundos do lote". 3. Elucidamos que a decisao de primeira
instancia e o Auto de Intimagcdo Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O nédo
cumprimento das determinagoes legais, torna o infrator passivel de sofrer sangdes
administrativas, dentre as quais, a san¢ao pecuniaria, com a lavratura do Auto de Intimacgao
Demolitéria. 5. Correta a aplicacido da lei ao lavrar o Auto de Intimagao Demolitéria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.385/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIO .
PROCESSO: 0401700019478/2021-08. RECORRENTE: ASSOCIACAO DOS
MORADORES DO RESIDENCIAL COSTA VERDE. RELATORA: MARIZA LIBANO DE
ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM
LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL. OBRA NAO SE ENQUADRA
NA LEGISLACAO VIGENTE. OBRA EM AREA PUBLICA. OUTRAS / DETALHES. FICA O
RESPONSAVEL INTIMADO A DEMOLIR EDIFICACAO (PREDIO COM 04 PAVIMENTOS)
EXECUTADO EM AREA PUBLICA EM TOTAL DESACORDO COM A LEGISLACAO
VIGENTE, SOB PENA DE MULTA E DEMAIS SANCOES PREVISTAS NA LEGISLACAO
VIGENTE. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n°
6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22.
Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtengao da licenga de obras, exceto nos casos de
dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto combatido, lavrado com fulcro do(s) Artigo
15 inciso I, artigo 2, artigo 50 e artigo 54 da Lei 6138/2018, Embasamento Legal, Artigo
124 inciso V e artigo 133 paragrafo 1° da Lei 6138/2018, é claro quando elucida que o
autuado, no momento da vistoria, realizada as 12h00 (doze horas), do dia 14/07/2021, a
saber: Obra nao se enquadra na legislagao vigente. Obra sem licenciamento e/ou sem
documentacgao no local. Obra ndo se enquadra na legislagéo vigente. Obra em area publica.
Outras / Detalhes Fica o responsavel intimado a demolir edificagao (prédio com 04
pavimentos) executado em area publica em total desacordo com a legislagao vigente, sob
pena de multa e demais sangdes previstas na legislacao vigente. 3. Elucidamos que a
decisdo de primeira instancia e o Auto de Intimagcdo Demolitéria foram, respectivamente,



arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar,
portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o
recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O
nao cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator passivel de sofrer sangoes
administrativas, dentre as quais, a sangao pecuniaria, com a lavratura do Auto de Intimacéao
Demolitéria. 5. Correta a aplicagédo da lei ao lavrar o Auto de Intimagado Demolitéria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.386/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700031335/2021-66. RECORRENTE: ASSOCIACAO DOS
MORADORES DO CONDOMINIO IPE ROXO. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA
RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM
LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL. OBRA NAO SE ENQUADRA
NA LEGISLACAO VIGENTE. OBRA EM AREA PUBLICA OUTRAS / DETALHES. FICA O
RESPONSAVEL INTIMADO A DEMOLIR EDIFICACAO (PREDIO COM 04 PAVIMENTOS)
EXECUTADO EM AREA PUBLICA EM TOTAL DESACORDO COM A LEGISLACAO
VIGENTE, SOB PENA DE MULTA E DEMAIS SANCOES PREVISTAS NA LEGISLACAO
VIGENTE.. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n°
6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22.
Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtencéo da licenga de obras, exceto nos casos de
dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto combatido, lavrado com fulcro do(s) Artigo
22, 15 inciso Il e 50 da Lei n° 6.138/2018, Embasamento Legal, Artigo n® 124, inciso V e
133 da Lei n® 6.138/2018, é claro quando elucida que a parte interessada, no momento da
vistoria, realizada as 11h40 min (onze horas e quarenta minutos), do dia 11/11/2021, a
saber: Obra ndo se enquadra na legislagao vigente. Obra em area publica. Outras /
Detalhes. Fica INTIMADO A DEMOLIR as casas existentes e descaracterizar o
parcelamento irregular do solo. 3. Elucidamos que a decisao de primeira instancia e o Auto
de Intimagao Demolitéria foram, respectivamente, arrazoada e lavrado de forma clara e
objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa
e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou
a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O ndo cumprimento das determinagdes
legais, torna o infrator passivel de sofrer san¢des administrativas, dentre as quais, a sangéo
pecuniaria, com a lavratura do Auto de Intimagao Demolitéria. 5. Correta a aplicagao da lei
ao lavrar o Auto de Intimacdo Demolitéria. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.387/2023 ORGAO: 12
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700027614/2021-25.
RECORRENTE: CLAUDINEY ARARUNA DE ALMEIDA. RELATORA: MARIZA LIBANO DE
ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA NAO SE
ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE. INTIMADO A DEMOLIR SEXTO PAVIMENTO E
OBRA QUE ULTRAPASSA OS LIMITES DO LOTE. DECISAO DE 12 INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e
Edificagbes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra sé pode ser iniciada apds a
obtengao da licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O



texto do auto combatido, lavrado com fulcro do(s) Artigo 15 inciso lll, 22 e 50 da Lei n°®
6.138/2018, Embasamento Legal, Artigo n°® 124, inciso V e 133 da Lei n® 6.138/2018, ¢é claro
quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 15h30 min (quinze
horas e trinta minutos), do dia 20/09/2021, a saber: SISAF GEO descreve: Obra néo se
enquadra na legislagéo vigente. INTIMADO A DEMOLIR SEXTO PAVIMENTO E OBRA
QUE ULTRAPASSA OS LIMITES DO LOTE. 3. Elucidamos que a decisao de primeira
instancia e o Auto de Intimacado Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O nao
cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator passivel de sofrer sangdes
administrativas, dentre as quais, a san¢gao pecuniaria, com a lavratura do Auto de Intimagao
Demolitdria. 5. Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimagdao Demolitéria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.388/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700011612/2021-14. RECORRENTE: SIZELIO DE CASTRO.
RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO
NO LOCAL. OBRA NAO SE ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE. FICA O
RESPONSAVEL INTIMADO A REMOVER AS EDIFICACOES E CERCAS DE DIVISAO
INTERNA NA AREA, POR CARACTERIZAR PARCELAMENTO IRREGULAR DO SOLO.
OBS. 01 EDIFICACAO COM 400M?, 2 CONSTRUCOES COM APROX. 100M? CADA E 2
CONSTRUCOES COM 50M2 CASA. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. Lei n® 6.138/2018 Institui o Cddigo de Obras e Edificagdes do Distrito
Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apés a obtengao da licenga de
obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O texto do auto combatido,
lavrado com fulcro do(s) Artigos 15, 22 e 50 da Lei 6138/2018,artigo 124-V e 133 da lei
6138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as
09:30 min (nove horas e trinta minutos), do dia 26/04/2021, a saber: Obra sem
licenciamento e/ou sem documentagao no local. Obra nao se enquadra na legislagao
vigente. FICA O RESPONSAVEL INTIMADO A REMOVER AS EDIFICACOES E CERCAS
DE DIVISAO INTERNA NA AREA, POR CARACTERIZAR PARCELAMENTO IRREGULAR
DO SOLO. OBS. 01 EDIFICACAO COM 400M?, 2 CONSTRUCOES COM APROX. 100M?
CADA E 2 CONSTRUCOES COM 50M? CASA. 3. Elucidamos que a deciséo de primeira
instancia e o Auto de Intimacdo Demolitéria foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O nao
cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator passivel de sofrer sangdes
administrativas, dentre as quais, a sangao pecuniaria, com a lavratura do Auto de Intimagao
Demolitdria. 5. Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimagdo Demolitéria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no meérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.



ACORDAO 1.389/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017- 00027528/2021-12. RECORRENTE: AGLAE GIULIANI ALCANTARA.
RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA EM AREA PUBLICA. OUTRAS / DETALHES ECP -
001.409/2021. O RESPONSAVEL PELO IMOVEL DEVERA RECUAR O CERCAMENTO
EM AREA PUBLICA. A AREA E DESTINADA A EXECUCAO DA RECUPERACAO DE
CALCADAS E ACESSIBILIDADE - OBRA DA NOVACAP. DECISAO DE 12 INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018 Institui o Cédigo de Obras e
Edificagcdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6 pode ser iniciada apos a
obtengao da licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto
combatido, lavrado com fulcro do(s) art 15 1ll; 22; 50; 133 Lei 6.138/2018, Embasamento
Legal, art 124 V Lei 6.138/2018, é claro quando elucida que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as 11:05 min (onze horas e cinco minutos), do dia 07/10/2021, a saber:
Obra em area publica. Outras / Detalhes ECP - 001.409/2021. O responsavel pelo imével
devera recuar o cercamento em area publica. A area é destinada a execucéao da
recuperacgao de calgadas e acessibilidade - obra da NOVACAP. 3. Elucidamos que a
decisdo de primeira instancia e o Auto de Intimacdo Demolitéria foram, respectivamente,
arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar,
portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o
recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. O
nao cumprimento das determinagdes legais, torna o infrator passivel de sofrer sangdes
administrativas, dentre as quais, a sangao pecuniaria, com a lavratura do Auto de Intimagao
Demolitéria. 5. Correta a aplicagéo da lei ao lavrar o Auto de Intimagao Demolitéria. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.390/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700016125/2020-67 . RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA
RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE EMBARGO. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM
DOCUMENTACAO NO LOCAL. OBRA EMBARGADA POR DESCUMPRIMENTO DA
NOTIFICACAO D 878080-OEU EMITIDA EM 13/03/2020, FICA O PROPRIETARIO
INTIMADO DE IMEDIATO A INTERROMPER A OBRA. OBRA COM REBOCO
CONCLUIDO 1, 2 E 3 PAVIMENTOS E COM INICIO DE EXECUCAO DE ACABAMENTO."
DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislag&o, na Lei
6138/2018, veda qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento que: Art. 15.
Constitui responsabilidade do proprietario do lote, projegdo ou unidade imobiliaria
auténoma: Il - iniciar as obras somente apds a emissao da licenca de obras; Art. 22. Toda
obra so pode ser iniciada apds a obtencao da licenga de obras, exceto nos casos de
dispensa expressos nesta Lei. Art. 50. A licenca de obras é emitida na forma de:l - alvara de
construcao;ll - licenga especifica. Paragrafo unico. A licenga de obras é obrigatéria para o
inicio da execucao de todas as obras sujeitas ao processo de licenciamento. Art. 124. Sem
prejuizo das sangdes penais cabiveis, o infrator se sujeita as seguintes sancodes, aplicaveis
de forma isolada ou cumulativa: (omissis) lll - Embargo parcial ou total da obra. Art. 131. O
embargo da obra ou da edificagédo € aplicado: | - no descumprimento da adverténcia, apés
expirado o prazo consignado para correc¢ao das irregularidades; Il - imediatamente, quando
nao for passivel de regularizagdo. Paragrafo unico. Admite-se o embargo parcial, quando
nao acarretar riscos a operarios e terceiros. 2. O auto combatido, lavrado com fulcro no



Artigo 15 inciso lll, artigo 22 e artigo 50 da Lei 6.138/2018, Embasamento Legal Artigo 124
inciso Il e artigo 131,1 ; ART 131,Il da Lei 6138/2018, é claro quando elucida que o autuado,
no momento da vistoria, realizada as 15h25 min (quinze horas e vinte e cinco minutos), do
dia 14/09/2020, a saber: "Obra embargada por descumprimento da notificagdo D
878080-OEU emitida em 13/03/2020, Fica o proprietario intimado de imediato a interromper
a obra. Obra com reboco concluido 1, 2 e 3 pavimentos e com inicio de execucgao de
acabamento”. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no AUTO DE EMBARGO em
epigrafe ou violacao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao legal a obrigagao de
apresentar licenciamento e documentacgao no local. 4. Aclaramos que a decisdo de primeira
instancia e o Auto de Embargo foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara
e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a
defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 5. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.391/2023
ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA
DURAO GIL. PROCESS0:04017-00033370/2022-09.REQUERENTE: BAR DO PARDIM
LTDA. EMENTA: AUTO DE INFRACAO LAVRADO POR OCUPACAO DE AREA PUBLICA
COMO EXERCICIO DE ATIVIDADE ECONOMICA SEM AUTORIZACAO E EM
DESATENDIMENTO A NOTIFICACAO PREVIA. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro no Dec. 17079/1995, é
cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as vinte e trés horas e nove minutos, de 23/11/2022, estava "... exercendo a
atividade de bar, descumprindo o auto de notificagdo E- 0425 - 164566665-AEU, emitida em
23.02.2022, que concedeu o prazo de 30 dias, para obter o termo de permisséo de uso para
80 m2 de area publica coberta. O estabelecimento foi autuado no valor de R$ 27.518,40, de
acordo com o auto de infragdo E- 0425- 255821 -AEU", conforme sua copia anexa
(103168215)". 2. Por outro lado, os argumentos do recorrente ndo devem prosperar, a
saber: a) esclarego que a decisao de primeira instancia e o auto de infragao foram,
respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. b) o recorrente, por sua vez, com a sua defesa nada mais fez do
que reconhecer que ocupa area publica sem autorizagdo ao argumentar que esta buscando
a regularizagéo da situacdo junto a Administracao Publica. c) a fiscalizagéo cabe atuar nos
termos e limites da legislagdo de regéncia. As agoes fiscais realizadas, documentos
emitidos e prazos estipulados estéo previstos expressamente na legislacao de regéncia.
Nao se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme determina a
lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como n&o foram
trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicagao da
legislagéo ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e improvido. Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos
julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME
de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.392/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO
VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:



04017-00004811/2023-38. INTERESSADO: SK MANIERO COMERCIAL DE ALIMENTOS
LTDA. EMENTA: AUTO DE INFRACAO LAVRADO NO VALOR DE R$ 276.203,25 (
DUZENTOS E SETENTA E SEIS MIL, DUZENTOS E TRES REAIS E VINTE E CINCO
CENTAVOS ) POR OCUPACAO DE AREA PUBLICA COMO EXERCICIO DE ATIVIDADE
ECONOMICA SEM AUTORIZACAO E EM DESATENDIMENTO A NOTIFICACAO PREVIA.
LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. O auto combatido, lavrado
com fulcro no Dec. 17079/1995, é cristalino quando esclarece expressamente que o
autuado, no momento da vistoria, realizada as oito horas e quarenta minutos, de
27/02/2023, estava "..."Exercendo atividade de mercado ocupando area publica e
descumprindo o Auto de Notificagdo n° D 132754 - AEU emitido em 27/09/2021. Fica
autuado na importancia abaixo e a continuidade sujeita a demais san¢ées. MC= 830m2 de
area coberta X 17 meses X R$ 13,05 X 1, 5 = R$ 276203,25", conforme sua copia anexa
(106881347). Por outro lado, os argumentos do recorrente nao devem prosperar, a saber: a)
esclareco que a decisdo de primeira instancia e o auto de infragdo foram, respectivamente,
arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar,
portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o
recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) o
recorrente deve buscar previamente autorizagdo para ocupar area publica e ndo o contrario
onde a invade e depois busca a sua regularizacdo. Ademais, conforme determina o decreto
em comento, o autuado foi notificado previamente para desocupar a area publica em 30
dias e, passado mais de um ano sem atender a determinagéo legal, foi autuado. c) a
fiscalizacado cabe atuar nos termos e limites da legislacao de regéncia. As agoes fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estéo previstos expressamente na
legislagdo de regéncia. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir,
conforme determina a lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe,
bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta
a aplicagdo da legislagdo ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na
conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.393/2023 ORGAO: 12
CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL.
PROCESSO: 04017-00023457/2021-89 e 04017- 00023801/2021-30 . INTERESSADO:
CAFE DE LA MUSIQUE BEIRA LAGO EIRELI. EMENTA: AUTO DE INTERDICAO
LAVRADO EM 28/08/2021, COM PRAZO DE 30 DIAS. LEGALIDADE DA INTERDICAO
RECONHECIDA PELA UNIAR EM DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA. PRAZO DE 30
DIAS DA INTERDICAO VENCIDO. PERDA DA VALIDADE E DA EFICACIA DO AUTO DE
INTERDICAO. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro no
Decreto 41.913/2021, é cristalino quando esclarece que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as vinte e duas horas e quarenta e trés minutos, de 28/08/2021, era responsavel
por"...EVENTO COM SHOW E AGLOMERACAO EM SUAS DEPENDENCIAS, NAO
SENDO RESPEITADO O DISTANCIAMENTO MINIMO ENTRE AS PESSOAS". Ademais, o
auto de interdigdo combatido expressamente determina que o estabelecimento foi
interditado pelo prazo de 30 dias e, portanto, vencido em novembro de 2021. 2. Correta a
aplicacéo da legislacéo ao lavrar o auto, reconhecida pela UNIAR em decis&o de primeira
instancia. 3. Vencimento do prazo de validade da interdigdo, em novembro de 2021. 4.
Recurso ndo conhecido pela perda do seu objeto, eis que o auto de interdicdo em comento
perdeu validade e eficacia com o decurso do seu prazo de 30 dias, vencido em novembro



de 2021. Prejudicados os argumentos da defesa apresentados neste SEI. 5. Por oportuno,
esclareco que em consulta ao site da JCDF, realizada em 05/10/2023, verifiquei que o
estabelecimento ndo possui RLE em vigor. Assim, lembro que a perda da validade e da
eficacia do auto de interdicao pelo decurso do seu prazo nao autoriza,por si s6, o
empreendimento a exercer atividades comerciais que exigem licenciamento sem a
necessaria autorizagdo. ACORDAO : Acordam os senhores Conselheiros da Primeira
Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, NAO CONHECER
DO RECURSO PELA PERDA DO SEU OBJETO EM FACE DO DECURSO DO PRAZO DO
AUTO DE INTEDICAO, VENCIDO EM NOVEMBRO DE 2021. UNANIME de 20 de outubro
de 2023. ACORDAO 1.394/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO.
RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00022287/2022-04 e
04017- 00019538/2022-65 . EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO POR
EXPLORACAO DE ENGENHO PUBLICITARIO SEM AUTORIZACAO. LEGALIDADE.
DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na
Lei 3035/2020, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento
da vistoria, realizada as quinze horas e quarenta e dois minutos, de 05/07/2022, era
responsavel por "Engenho publicitario irregular (detalhes abaixo)" e por "Manter meio de
propaganda instalado em fachada de edificagdo de pavimento residencial de lote de uso
misto,, de médio porte, iluminado, parcialmente fixo no solo e instalado sem o devido
licenciamento, devera regulariza-lo ou retira-lo, no prazo abaixo, sob pena de multa e
demais sang¢des previstas na legislacao vigente". 2. Por outro lado, os argumentos do
recorrente nao devem prosperar, a saber: a) esclarego que a decisdo de primeira instancia e
o auto de notificagao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. b) nos termos da Lei 3035/2002 e Lei 3036/2002, a
exploracao de engenhos publicitarios no Distrito Federal, em regra, depende de prévia
autorizacao legal e ndo restou demonstrado qualquer excegéao legal a obrigagao referida.
Deveras, ao interessado cabe buscar previamente autorizagao para explorar engenhos
publicitarios que ocupam area publica ou que sejam perceptivel de area publica, dentro do
Distrito Federal, e ndo o contrario, onde o interessado instala o engenho publicitario e
depois busca a sua regularizagdo. c) o recorrente, por sua vez, com a sua defesa nada mais
fez do que reconhecer que explora engenho publicitario sem autorizagdo ao argumentar que
esta buscando a regularizagcio da situagao junto a Administragdo Publica. Pedidos de
autorizagao para explorar engenhos publicitarios, por si s, ndo autorizam o interessado a
iniciar a aludida exploragao, pois ndo encontram amparo na legislagao de regéncia. d) a
fiscalizagcado cabe atuar nos termos e limites da legislacdo. As agdes fiscais realizadas,
documentos emitidos e prazos estipulados estao previstos expressamente na legislacao de
regéncia. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizacdo. E um dever de agir, conforme
determina a lei. 3. Ndo restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como
nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao
da legislacdo ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO :Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.395/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:



04017-00019694/2022-26 e 04017- 00017039/2022-33. EMENTA: AUTO DE
NOTIFICACAO LAVRADO PELO EXERCICIO DE ATIVIDADE COMERCIAL SEM
AUTORIZACAO VALIDA. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1.
O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei 5547/2015, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as quinze horas, de
27/04/2022, era responsavel por "Exercicio de atividade econémica em desacordo com o
alvara de funcionamento" e "ESTABELECIMENTO SEM LICENCA DE FUNCIONAMENTO
CNAE 2063-1-00 , FABRICACAO DE COSMETICOS".2. Por outro lado, os argumentos do
recorrente ndo devem prosperar, a saber. a) esclare¢o que a decisdo de primeira instancia e
o auto de notificagao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e obijetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. b) nos termos da Lei 5547/2015, o exercicio
regular de atividades comerciais ndo consideradas de baixo risco dependem de autorizagéo
prévia. O interessado juntou RLE autorizando-o a exercer atividade de comércio varejista de
diversas produtos e a Fiscalizacdo, ao lavrar o auto de notificagao, acusou expressamente
se tratar de atividade comercial de fabricagdo de cosméticos sem autorizagio. c) a
fiscalizacdo cabe atuar nos termos e limites da legislacao de regéncia. As acdes fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estdo previstos expressamente na
legislacdo. N&o se trata de uma faculdade da fiscalizacdo. E um dever de agir, conforme
determina a lei. 3. Ndo restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como
nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao
da legislacdo ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO : Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.396/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00018598/2022-61. INTERESSADO: PLURAL BAR E RESTAURANTE LTDA.
EMENTA: AUTO DE INTERDICAO LAVRADO PELO EXERCICIO DE ATIVIDADE
COMERCIAL SEM AUTORIZACAO VALIDA. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei 5547/2015, é
cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as vinte e uma horas e quarenta e seis minutos, de 06/07/2022, era responsavel
pelo "DESCUMPRIMENTO DA NOTIFICACAO N. E-1258-612974-AEU LAVRADA EM
26/05/2022 QUE VERSA DE FALTA DE ALVARA/LICENCA DE FUNCIONAMENTO
(PENDENCIA DO CBMDF QUE NAO FORA SANADA ATE A PRESENTE DATA). O
ESTABELECIMENTO EXERCENDO ATIVIDADE DE BAR ENCONTAR-SE DESDE A
LAVRATURA DESTE AUTO INTERDITADO TENDO EM VISTA AO NAO ATENDIMENTO
DA SUPRACITADA NOTIFICACAO PREVIA. DEVE ENCERAR IMEDIATAMENTE A
ATIVIDADE, SOB PENA DE OUTRAS SANCOES LEGAIS". 2. Por outro lado, os
argumentos do recorrente ndo devem prosperar, a saber: a) esclaregco que a decisdo de
primeira instancia e o auto de interdicao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) nos termos da Lei
5547/2015, o exercicio regular de todas as atividades comerciais ndo consideradas de baixo
risco depende de autorizagao prévia. E as de baixo risco s estdo dispensadas de



autorizagao se nao ocuparem area publica e ndo afrontarem os limites previstos na LUOS.
Por fim, quando autorizadas, as atividades comerciais devem se ater aos limites das suas
autorizagdes. No caso em tela, o interessado juntou RLE autorizando-o a exercer atividade
comercial de Restaurantes e similares e bares e outros, mas sem ocupagao de area
publica. Por sua vez, o Relatdrio Fiscal apresentado pela SUFAE, em sede de réplica,
acusa o uso irregular de area publica "com cobertura de 48,00m2", "com mesas e cadeiras,
configurando o descumprimento ao Auto de Notificacdo n° E-1258-612974-AEU de
26/05/2022". c) a fiscalizagdo cabe atuar nos termos e limites da legislagdo de regéncia. As
acoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estao previstos
expressamente na legislacdo de regéncia. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E
um dever de agir, conforme determina a lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no
auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a
infirmalo. 4. Correta a aplicagao da legislagao ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Prote¢do da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e,
no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO
1.397/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE
OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00020231/2022-15 e 04017-
00015562/2022-25. INTERESSADO: Domingues & Lara Restaurante Ltda. EMENTA: AUTO
DE NOTIFICACAO LAVRADO POR EXPLORACAO DE ENGENHO PUBLICITARIO SEM
AUTORIZACAO. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto
de notificagdo combatido, lavrado com fulcro na LEI 3036/2002, é cristalino quando
esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as quinze horas
e cinquenta minutos, do dia 25/05/2022, era responsavel por " UM OUTDOOR ILUMINADO,
COM UMA FACE, PROPAGANDA DO RESTAURANTE TARUMA, MEDINDO 27,00m?,
INSTALADO SEM O DEVIDO LICENCIAMENTO. FICA O RESPONSAVEL NOTIFICADO A
LICENCIAR OU RETIRAR O MEIO DE PROPAGANDA, NO PRAZO ABAIXO, SOB PENA
DE MULTA E DEMAIS SANCOES LEGAIS". 2. Por outro lado, os argumentos do recorrente
nao devem prosperar, a saber: a) esclareco que a decisdo de primeira instancia e o auto de
notificagdo foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo
aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado.
Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve
seus argumentos analisados. b) nos termos da Lei 3035/2002 e Lei 3036/2002, a
exploragao de engenhos publicitarios no Distrito Federal, em regra, depende de prévia
autorizacao legal e nao restou demonstrado qualquer excegéao legal a obrigagao referida.
Deveras, ao interessado cabe buscar previamente autorizagcédo para explorar engenhos
publicitarios que ocupam area publica ou que sejam perceptivel de area publica, dentro do
Distrito Federal, e ndo o contrario, onde o interessado instala 0 engenho publicitario e
depois busca a sua regularizagao. c) o recorrente, por sua vez, com as suas defesas, nada
mais fez do que pedir a alteracédo do polo passivo, pois, ainda segundo seus argumentos,
ele é cliente do verdadeiro responsavel pelo engenho publicitario. Acontece que a SUFAE,
no momento da vistoria, identificou o autuado como responsavel pelo engenho publicitario,
eis que, nos termos da LEI 3036/2002, artigo 73, Il c/c paragrafo unico do artigo 75, a
legislagao considera infrator a pessoa que praticar ato ou se omitir em desacordo com
legislacao vigente, bem como a pessoa que esteja fazendo uso do meio de propaganda. d)
a fiscalizagao cabe atuar nos termos e limites da legislagdo de regéncia. As ac¢des fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estédo previstos expressamente na



legislagdo de regéncia. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir,
conforme determina a lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe,
bem como néao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta
a aplicacdo da legislacdo ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na
conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.398/2023 ORGAO: 12
CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL.
PROCESSO: 04017-00009780/2022-21. INTERESSADO: ANTONIO ROBERTO
BITENCOURT. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO PELO EXERCICIO DE
ATIVIDADE COMERCIAL SEM AUTORIZACAO VALIDA. LEGALIDADE. DECISAO
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei
5547/2015, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as nove e uma horas e quarenta minutos, de 23/04/2022, estava
"Exercendo atividade econémica de venda de produtos de artesanato na Feira da Torre de
TV sem Licenga de Funcionamento. Devera obter a Licenga de Funcionamento ou encerrar
a atividade no prazo abaixo".2. Por outro lado, os argumentos do recorrente ndo devem
prosperar, a saber:a) esclare¢o que a decisdo de primeira instancia e o auto de notificagdo
foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos
requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em
todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. b) nos termos da Lei 5547/2015, o exercicio regular de todas as
atividades comerciais ndo consideradas de baixo risco depende de autorizagéo prévia. E as
de baixo risco s6 estédo dispensadas de autorizagdo se ndo ocuparem area publica e ndo
afrontarem os limites previstos na LUOS. Por fim, quando autorizadas, as atividades
comerciais devem se ater aos limites das suas autorizagoées. No caso em tela, o interessado
nao apresentou nenhuma autorizagao valida para o exercicio de atividade comercial em
area publica. c) a fiscalizagdo cabe atuar nos termos e limites da legislacédo de regéncia. As
acoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estao previstos
expressamente na legislacdo de regéncia. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E
um dever de agir, conforme determina a lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no
auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a
infirma-lo. 4. Correta a aplicagédo da legislagédo ao lavrar o auto.5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAQ:Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO
1.399/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE
OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017.00008078/2022-40. INTERESSADO:
ERONICE RODRIGUES DE MATOS.EMENTA: AUTO DE INFRACAO LAVRADO NO
VALOR DE R$ 407,00 ( QUATROCENTOS E SETE ) POR AGUA SERVIDA EM
LOGRADOURO PUBLICO PROVENIENTE DE FOSSA SEPTICA. LEGALIDADE.
DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na
Lei n°® 972/1995 c/c Decreto n® 17.156/1996, é cristalino quando esclarece expressamente
que o autuado, no momento da vistoria, realizada as nove horas e vinte e cinco minutos, de
31/03/2022, era responsavel "...por residuos de qualquer natureza, ( agua servida
proveniente de fossa séptica ) Langcados em vias e logradouros publicos.", conforme sua



cépia anexa (83986724). 2. Por outro lado, os argumentos do recorrente ndo devem
prosperar, a saber: a) esclareco que a decisao de primeira instancia e o auto de infragao
foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos
requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em
todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. b) o recorrente deve atender a legislagao de regéncia e impedir que
suas fossas sépticas escoem para o logradouro publico. As alegagdes de que a area onde
mora é irregular e que nao tem condi¢des financeiras e/ou estruturais para atender as
exigéncias legais ndo podem prosperar, eis que n&o encontram amparo na Legislacdo. Em
verdade, com a sua defesa, o interessado nada mais fez do que confessar a irregularidade.
c) a fiscalizagdo cabe atuar nos termos e limites da legislacdo de regéncia. As agodes fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estédo previstos expressamente na
legislagdo de regéncia. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir,
conforme determina a lei. 3. Ndo restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe,
bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios iddneos a infirma-lo. 4. Correta
a aplicagao da legislagéo ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO:Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Andlise de
Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito,
NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.400/2023
ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA
DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00006178/2021-51. INTERESSADO: FRANCISCO DAS
CHAGAS LIMA LOURENCO . EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO PELO
EXERCICIO DE ATIVIDADE COMERCIAL DE QUIOSQUE EM AREA PUBLICA DIVERSA
DA PREVISTA NA AUTORIZACAO. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei 4257/2008, é cristalino quando
esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as doze horas e
vinte e cinco minutos, de 08/01/2021, era responsavel por "Quiosque com atividade de
“Servico de Refeicbes™ nao prevista na Licenca de Funcionamento" devendo no "... prazo de
30 dias, para solicitar a inclusdo da atividade em questao, junto ao érgdo competente, ou
encerrar a atividade sob pena de outras sangdes legais". 2. Por outro lado, os argumentos
do recorrente ndo devem prosperar, a saber: a) esclarego que a decisao de primeira
instancia e o auto de notificagao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara
e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a
defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) nos termos da Lei 4257/2008, o
exercicio regular de todas as atividades comerciais em quiosque localizados em area
publica deve ser precedido de termo de uso de area publica e licenciamento. O exercicio
dessa atividade necessariamente precisa observar os limites das aludidas autorizagcdes.
Alteragdes de local ou de area ocupada ou inclusdes de atividades s6 podem ser
implementadas apos as devidas averbacdes nas referidas autorizagdes. c) a fiscalizagéao
cabe atuar nos termos e limites da legislagao de regéncia. As agdes fiscais realizadas,
documentos emitidos e prazos estipulados estdo previstos expressamente na legislagao de
regéncia. Nao se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme
determina a lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como
nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacéo
da legislacdo ao lavrar o auto. 5. Assim, analisados os documentos juntados a este SEl e
afastados os argumentos da defesa e na auséncia de quaisquer outras provas ou indicios



idéneos a infirmar a agao fiscal combatida, n&o é forgoso admitir que ndo cabe outra opcéo
a esta JAR senao confirmar o auto de notificacdo, devendo o autuado ser abster de exercer
a atividade extra até providenciar as devidas averbagdes aludidas, sob pena das sangdes
legais. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os senhores Conselheiros
da Primeira CaAmara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao
da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 20 de
outubro de 2023. ACORDAO 1.401/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO.
RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00015209/2021-64.
INTERESSADO: CLAUDIO APARECIDO ALVES PEREIRA. EMENTA: AUTO DE
INTERDICAO LAVRADO PELO EXERCICIO DE ATIVIDADE COMERCIAL DE QUIOSQUE
IRREGULAR. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto
combatido, lavrado com fulcro na Lei 4257/2008, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as dez horas e vinte e
trés minutos, de 09/06/2021, estava "Descumprindo Auto de Notificagdo D0024-162203574,
emitido em 26/05/2021" e "Uso de area publica sem licenciamento”. 2. Por outro lado, os
argumentos do recorrente nao devem prosperar, a saber:a) esclareco que a decisdo de
primeira instancia e o auto de interdicao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) nos termos da Lei
4257/2008, o exercicio regular de todas as atividades comerciais de quiosque em area
publica depende de autorizagbes prévias (termo de uso nao qualificado de uso de area
publica e licenciamento). O exercicio dessa atividade necessariamente precisa observar os
limites das aludidas autorizagfes. Alteragdes de local ou de area ocupada ou inclusdes de
atividades s6 podem ser implementadas apds as devidas averbacbes nas referidas
autorizagdes. O pagamento do prego publico configura obrigagéo distinta da de possuir
autorizacao valida. O preco publico é devido ainda que a ocupacao seja irregular. Por outro
lado, 0 seu pagamento ndo regulariza a ocupacéo irregular e ndo desobriga o administrado
de exercer suas atividades nos limitas da autorizacao. c) a fiscalizacdo cabe atuar nos
termos e limites da legislagdo de regéncia. As agoes fiscais realizadas, documentos
emitidos e prazos estipulados estéo previstos expressamente na legislagcao de regéncia.
Nao se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme determina a
lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como néo foram
trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicagdo da
legislagéo ao lavrar o auto.5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME . De acordo com ata de julgamento de outubro de 2023. ACORDAO 1.402/2023
ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA
DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00002604/2021-87INTERESSADO: MENTES
BRILHANTES CENTRO DE EDUCAGCAO INFANTIL LTDA. EMENTA: AUTO DE
INTERDICAO LAVRADO PELO EXERCICIO DE ATIVIDADE COMERCIAL DE QUIOSQUE
IRREGULAR. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto
combatido, lavrado com fulcro na Lei 5547/2015, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as onze horas e dez
minutos, de 18/11/2020, estava "Exercendo a atividade de EDUCACAO INFANTIL(CRECHE



E PRE ESCOLA), sem RLE ou Autorizacéo de Funcionamento. Atividade considerada de
risco conforme anexo VI do Decreto 36.948/2015. Deve encerrar imediatamente a atividade
sob pena de demais san¢des vigentes", conforme sua copia anexa (66028803). 2. Por outro
lado, os argumentos do recorrente nao devem prosperar, a saber: a) esclare¢o que a
decisao de primeira instancia e o auto de interdigao foram, respectivamente, arrozada e
lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,
qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) os argumentos
do interessado de nao ter mais interesse em exercer a atividade interditada de creche e
pré-escola ndo sao iddéneos a infirmar o auto de interdi¢cao, pois somente essas atividades
estdo interditadas, podendo o interessado exercer as demais atividades autorizadas pelo
RLE e/ou pela legislagdo. Segundo os documentos apresentados pelo interessado, dentre
as atividades autorizadas estao a de "transporte escolar" e de "Outras atividades de ensino
nao especificadas anteriormente”, que de certa forma guardam relagado com as interditadas
e, nestes termos, entendo haver interesse publico em manter as interdicoes de "creche" e
"pré-escola", pois ndo provocarao nenhum prejuizo ao interessado, desde que a obedecga
ou busque previamente autorizacido especifica para retornar a exercé-las. 3. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacéo da legislagao ao lavrar o auto.
5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME. De acordo
com ata de julgamento de outubro de 2023. ACORDAO 1.403/2023 ORGAO: 12
CAMARA.RECURSO VOLUNTARIO.RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO
GIL.PROCESSO: 04017-00010862/2021-37.INTERESSADO: JOAO FERREIRA DE
SOUZA. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei 4257/2008, é cristalino quando
esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as onze horas e
dez minutos, de 08/12/2020, era responsavel por "Quiosque em area publica, sem o Termo
de Permissao de Uso no local".2. Por outro lado, os argumentos do recorrente ndo devem
prosperar, a saber: a) esclare¢o que a decisao de primeira instancia e o auto de notificagao
foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos
requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em
todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. b) nos termos da Lei 4257/2008, o exercicio regular de todas as
atividades comerciais em quiosque localizados em area publica deve ser precedido de
termo de uso de area publica e licenciamento. A alegagéo de estar buscando a
regularizacio da situagao junto a Administragdo Publica ndo € idénea a infirmar a agao
fiscal. Pode o interessado pedir a prorrogacao do prazo da notificagéo junto a Subsecretaria
responsavel pela agdo em apreco. c¢) a fiscalizacdo cabe atuar nos termos e limites da
legislacao de regéncia. As acdes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos
estipulados estao previstos expressamente na legislagdo de regéncia. Nao se trata de uma
faculdade da fiscalizacdo. E um dever de agir, conforme determina a lei. 3. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacdo da legislagao ao lavrar o
auto.5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,



CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME. De acordo
com ata de julgamento de outubro de 2023. ACORDAO 1.404/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO VOLUNTARIO.RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00000576/2021-63. INTERESSADO: JOAO FERREIRA DE SOUZA. EMENTA:
AUTO DE INTERDICAO LAVRADO PELO EXERCICIO DE ATIVIDADE COMERCIAL DE
QUIOSQUE IRREGULAR. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.
1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei 4257/2008, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as onze horas e doze
minutos, de 08/12/2020, era responsavel por "quiosque exercendo a atividade de bar e
restaurante, sem a Licenca de Funcionamento. Fica interditado por exercer atividade sem o
devido licenciamento". 2. Por outro lado, os argumentos do recorrente ndo devem prosperar,
a saber: a) esclarego que a decisao de primeira instancia e o auto de interdicao foram,
respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. b) nos termos da Lei 4257/2008, o exercicio regular de todas as
atividades comerciais em quiosque localizados em area publica deve ser precedido de
termo de uso de area publica e licenciamento. A alegagao de estar buscando a
regularizagéo da situagao junto a Administragdo Publica ndo é idénea a infirmar a agéo
fiscal. Pode o interessado pedir a prorrogacao do prazo da notificagido junto a Subsecretaria
responsavel pela agdo em apreco. ¢) a fiscalizagdo cabe atuar nos termos e limites da
legislacdo de regéncia. As agoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos
estipulados estao previstos expressamente na legislagdo de regéncia. Nao se trata de uma
faculdade da fiscalizag&o. E um dever de agir, conforme determina a lei. 3. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao da legislagao ao lavrar o auto.
5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME. De acordo
com ata de julgamento de outubro de 2023. ACORDAO 1.405/2023 ORGAO: 12
CAMARA.RECURSO VOLUNTARIO.RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO
GIL.PROCESSO: 04017-00012891/2020-52.INTERESSADO: LABORATORIO CITOPREV
DE ANATOMIA PATOLOGICA E CITOPATOLOGICA LTDA. EMENTA: AUTO DE
INTERDICAO LAVRADO PELO EXERCICIO DE ATIVIDADE COMERCIAL DE QUIOSQUE
EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO VALIDA. LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei 4257/2008, é
cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as onze horas e doze minutos, de 08/12/2020, era responsavel por
"TRAILER/QUIOSQUE (CONTEINER) COM EXERCICIO DE LABORATORIO DE
ANALISES CLINICAS SEM LICENCA DE FUNCIONAMENTO OU RLE".2. Por outro lado,
os argumentos do recorrente ndo devem prosperar, a saber:a) esclare¢o que a decisao de
primeira instancia e o auto de interdicao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) nos termos da Lei
5547/2015 c/c Lei 4257/2008, o exercicio regular de todas as atividades comerciais n&o
consideradas de baixo risco depende de autorizacéo prévia. E as de baixo risco s6 estao



dispensadas de autorizagao se nao ocuparem area publica e ndo afrontarem os limites
previstos na LUOS. Por fim, quando autorizadas, as atividades comerciais devem se ater
aos limites das suas autorizag¢des (atividade; endereco; horario, se for o caso; dentre
outros). Assim, o exercicio regular de todas as atividades comerciais em quiosque
localizados em area publica deve ser precedido de termo de uso de area publica e
licenciamento, nos termos da Lei 42357/2008. A Fiscalizacdo, no momento da vistoria,
acusou que a atividade estava sendo exercida em area publica e, consoante ja dito, toda e
qualquer atividade em area publica no DF depende de licenciamento prévio. ¢) a
fiscalizagédo cabe atuar nos termos e limites da legislagdo de regéncia. As agdes fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estéo previstos expressamente na
legislagdo de regéncia. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir,
conforme determina a lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe,
bem como néao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta
a aplicagdo da legislagdo ao lavrar o auto.5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na
conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME. De acordo com ata de julgamento de outubro de 2023.
ACORDAO 1.406/2023 ORGAO: 12 CAMARA.RECURSO VOLUNTARIO.RELATOR:
GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL.PROCESSO: 04017-00022134/2020-97.
INTERESSADO: CB AGUAS CLARAS COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA . EMENTA:
AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO POR EXPLORACAO DE ENGENHO PUBLICITARIO
PERCEPTIVEL DA AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO. LEGALIDADE. DECISAO
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei
3036/2020, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as dez horas e quarenta e dois minutos, de 04/11/2020, era responsavel
por "MANTEM UM MEIO DE PROPAGANDA DO TIPO OUTDOOR SEM O DEVIDO
LICENCIAMENTO MEDINDO 27,00 M?". Aponta também o auto que o engenho publicitario
€ "visivel desde o logradouro publico". 2. Por outro lado, os argumentos do recorrente nao
devem prosperar, a saber: a) esclare¢o que a decisdo de primeira instancia e o auto de
notificagdo foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo
aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado.
Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve
seus argumentos analisados. b) esclareco, preliminarmente, que, nos termos da Lei
3035/2002 e da Lei 3036/2002, todos os engenhos publicitarios instalados em area publica
e em area privada, mas perceptiveis de area publica no DF, em regra, precisam de
autorizacao prévia do Poder Publico. Em suma, a exploragdo de engenhos publicitarios no
Distrito Federal, em regra, depende de prévia autorizagao legal e ndo restou demonstrado
qualquer excecao legal a obrigacao referida. Deveras, ao interessado cabe buscar
previamente autorizagao para explorar engenhos publicitarios que ocupam area publica ou
que sejam perceptivel de area publica, dentro do Distrito Federal, e ndo o contrario, onde o
interessado instala o engenho publicitario e depois busca a sua regularizagdo. O Art. 58 da
lei de regéncia exige que "A exploragdo dos meios de propaganda em quaisquer bens
privados que forem visiveis de logradouros publicos dependem de licenciamento do érgao
competente";c) o argumento do recorrente segundo o qual ele ndo é o responsavel pelo
engenho publicitario também nao deve prosperar. A referida Lei 3036/02, no seu artigo 75,
paragrafo unico, expressamente estabelece que sao responsaveis por engenhos
publicitarios sem autorizagc&o os seus donos e aqueles que da propagando se aproveitam, a



saber: "Caso o meio de propaganda nao possua o licenciamento previsto neste artigo os
encargos e sancoes desta Lei serdo aplicados a pessoa fisica ou responsavel pela pessoa
juridica que esteja fazendo uso do meio de propaganda". Em outras palavras, a alegagao de
que nao é proprietaria do engenho publicitario nao é idénea a infirmar responsabilidade
imposta por lei, pois a Fiscalizagdo, quando da vistoria, verificou que o empreendimento
notificado esta sendo anunciado no engenho publicitario em comento. d) a fiscalizagdo cabe
atuar nos termos e limites da legislacao de regéncia. As agdes fiscais realizadas,
documentos emitidos e prazos estipulados estao previstos expressamente na legislagao de
regéncia. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme
determina a lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como
nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao
da legislacdo ao lavrar o auto.5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME. De acordo com ata de julgamento de outubro de 2023. ACORDAO 1.407/2023
ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA
DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00021380/2021-11. INTERESSADO: SERGIO
EDUARDO BUQUET. EMENTA: AUTO DE INTERDICAO LAVRADO PELO EXERCICIO DE
ATIVIDADE COMERCIAL DE QUIOSQUE IRREGULAR. LEGALIDADE. DECISAO
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei
4257/2008, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as dez horas, de 12/08/2021, era responsavel por "Quiosque exercendo
atividade de chaveiro sem a Licenga de Funcionamento. Fica interditado. A continuidade da
infracdo sujeita o infrator a multa e demais sangdes previstas na legislagao vigente". 2. Por
outro lado, os argumentos do recorrente ndo devem prosperar, a saber: a) esclareco que a
decisdo de primeira instancia e o auto de interdicdo foram, respectivamente, arrozada e
lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,
qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) nos termos da
Lei 4257/2008, o exercicio regular de todas as atividades comerciais em quiosque
localizados em area publica deve ser precedido de termo de uso de area publica e de
licenciamento. A alegacgao de recolher preco publico ndo € idonea para infirmar auto de
interdicdo pelo exercicio de atividade comercial em area publica sem autorizagao, pois se
tratam de obrigagdes distintas e o prego publico € devido ainda que a ocupacao seja
irregular. Ademais, com relagao a alegacao da natureza de baixo risco da atividade,
esclarego que, nos termos da Lei 5547/2015, o exercicio regular de todas as atividades
comerciais ndo consideradas de baixo risco depende de autorizagao prévia. E as de baixo
risco so estio dispensadas de autorizacdo se ndo ocuparem area publica e ndo afrontarem
os limites previstos na LUOS. Por fim, quando autorizadas, as atividades comerciais devem
se ater aos limites das suas autorizagdes. c) a fiscalizagao cabe atuar nos termos e limites
da legislacdo de regéncia. As acdes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos
estipulados estéo previstos expressamente na legislagao de regéncia. Nao se trata de uma
faculdade da fiscalizag&o. E um dever de agir, conforme determina a lei. 3. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao da legislagao ao lavrar o auto.
5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da



Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME , de 20 de
outubro de 2023. ACORDAO 1.408/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO
VOLUNTARIO.RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSOS:
04017-00004221/2022-24 E 04017- 00007045/2022-82. INTERESSADO: DOMINGUES &
RODRIGUES MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA EPP. EMENTA: AUTO DE
NOTIFICACAO LAVRADO POR EXPLORACAO DE ENGENHO PUBLICITARIO
PERCEPTIVEL DA AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO. LEGALIDADE. DECISAO
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei
5547/2015, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as quinze horas e trinta e um minutos, de 25/01/2022, estava "Exercendo
atividade venda de materiais de constru¢do. Devera adequar o RLE quanto a endereco
Descrito no RLE e a realidade utilizada e quanto ao CNAE 4741-5/00 INDEFERIDO P/
CBMDF no prazo abaixo sob pena de multa e demais san¢des". 2. Por outro lado, os
argumentos do recorrente nao devem prosperar, a saber: a) esclareco que a decisdo de
primeira instancia e o auto de notificacdo foram, respectivamente, arrozada e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) esclareco que o
RLE 53201666671, expedido em nome do recorrente e atualizado em outubro de 2023,
ainda aponta que a discrepancia entre o endereco declarado pelo interessado no referido
RLE e o verificado pela Fiscalizacdo quando da vistoria ainda nao foi corrigido. Ademais, a
atividade Codigo CNAE 4741-5/00 - "Comercio varejista de tintas e materiais para pintura"
continua com o seu status em estudo no CBMDF. ¢) com relag&o a possibilidade de
algumas das atividades do interessado serem de baixo risco, lembro que, nos termos da Lei
5547/2015, o exercicio regular de todas as atividades comerciais ndo consideradas de baixo
risco depende de autorizagao prévia. E as de baixo risco s estdo dispensadas de
autorizacao se nao ocuparem area publica e nao afrontarem os limites previstos na LUOS.
Por fim, quando autorizadas, as atividades comerciais devem se ater aos limites das suas
autorizagdes. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como
nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao
da legislag&o ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.409/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700022039202174.RELATOR: GILSON DE
OLIVEIRA DURAO GIL. INTERESSADO: NiVIA TOLEDO DE OLIVEIRA. 1. O auto de
embargo combatido, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as quinze horas e trinta
minutos, de 09/08/2021, era responsavel por "Obra ndo se enquadra na legislagao vigente",
conforme sua copia anexa (68220836). 2. Por outro lado, os argumentos do recorrente ndo
devem prosperar, a saber: a) esclare¢co que a decisdo de primeira instancia e o auto de
embargo foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo
aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado.
Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve
seus argumentos analisados. b) ao interessado compete buscar previamente a devida
autorizacao para edificar e nao o contrario, onde constréi irregularmente e depois busca a



sua regularizacdo. Obras e edificagdes no Distrito Federal dependem, como regra, de
autorizacao prévia para construir (alvara de construgao e/ou alvara de modificagao) e de
habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei 6138/2018, que instituiu 0 Cddigo de Obras e
Edificacdo do Distrito Federal, da mesma forma que o cédigo de obras anterior, dispbe tanto
das obras como das edificagdes. O interessado nao apresentou nenhuma licenga vigente ou
vencida para edificar, com fulcro em lei em vigor ou revogada. Eventual lapso de tempo, por
si s6, ndo convalida obra sem autorizagao, ainda que ja concluida. Outra fosse a
interpretacao da lei, a conclusao de obra irregular e/ou o lapso temporal e o pagamento de
eventual multa a convalidaria, causando enorme perigo a comunidade. c) Em outras
palavras, os argumentos versando sobre a quase concluséo da obra e a busca ou a
possibilidade da regularizagao da obra/edificacao junto a Administragdo Publica ndo
encontram guarita na legislagdo em vigor. Deveras, consoante ja dito, o administrado tem o
dever de pedir autorizagdo previamente para construir e, quando nao o faz, a irregularidade
nao se convalida com o lapso temporal. Por outro lado, a Fiscalizagéo, ao lavrar o auto
combatido, expressamente acusa que a "Obra nao se enquadra na legislagao vigente." d) a
fiscalizacdo cabe atuar nos termos e limites da legislacao de regéncia. As acdes fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estéo previstos expressamente na lei
6138/2018. N&o se trata de uma faculdade da fiscalizag&o. E um dever de agir, conforme
determina a lei. 3. Ndo restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como
nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao
da legislag&o ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO 1.410/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
0401700023728202287. INTERESSADO: WILTON SANTOS DO BONFIM. EMENTA: O
auto de embargo combatido, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, ¢é cristalino quando
esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as onze horas e
quatro minutos, de 14/10/2021, era responsavel por "Obra ndo se enquadra na legislacao
vigente". Por outro lado, os argumentos do recorrente nao devem prosperar, a saber:a)
esclarego que a decisao de primeira instancia e o auto de embargo foram, respectivamente,
arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar,
portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o
recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) ao
interessado compete buscar previamente a devida autorizagao para edificar e ndo o
contrario, onde constrdi irregularmente e depois busca a sua regularizagao. Obras e
edificagdes no Distrito Federal dependem, como regra, de autorizagao prévia para construir
(alvara de construgao e/ou alvara de modificagdo) e de habite-se, ao seu final. O artigo 13,
da Lei 6138/2018, que instituiu o Cédigo de Obras e Edificagao do Distrito Federal, da
mesma forma que o codigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das edificagdes.
O interessado ndo apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro
em lei em vigor ou revogada. Eventual lapso de tempo, por si s6, hdo convalida obra sem
autorizagao, ainda que ja concluida. Outra fosse a interpretacao da lei, a concluséo de obra
irregular e/ou o lapso temporal e o pagamento de eventual multa a convalidaria, causando
enorme perigo a comunidade. No caso em tela, o interessado aduz que o local onde se
localiza a obra se encontra em fase de regularizagao e a Fiscalizagdo, por sua vez,
expressamente acusou, ao lavrar o auto combatido, que a"Obra ndo se enquadra na



legislacao vigente". c) a fiscalizagdo cabe atuar nos termos e limites da legislacéo de
regéncia. As agoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estao
previstos expressamente na lei 6138/2018. Nao se trata de uma faculdade da fiscalizagao.
E um dever de agir, conforme determina a lei. 3. Ndo restou demonstrado qualquer vicio no
auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a
infirma-lo. 4. Correta a aplicagédo da legislagédo ao lavrar o auto.5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e,
no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO
1.411/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE
OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 0401700017799202241. INTERESSADO: KELLEN
KARINNE SOUSA SILVA. EMENTA: AUTO DE EMBARGO LAVRADO POR
OBRA/EDIFICACAO SEM AUTORIZACAO E NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO.
LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto de embargo
combatido, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as dez horas e quatorze
minutos, de 29/06/2022, era responsavel por ""Obra sem licenciamento.... Fica a obra
embargada na fase de execugao da alvenaria do segundo piso, por ndo apresentar licenca
e nao ser passivel de regularizacao", conforme sua cépia anexa (90365361). 2. Por outro
lado, os argumentos do recorrente ndo devem prosperar, a saber: a) esclareco que a
decisdo de primeira instancia e o auto de embargo foram, respectivamente, arrozada e
lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,
qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) ao interessado
compete buscar previamente a devida autorizacao para edificar e ndo o contrario, onde
constroi irregularmente e depois busca a sua regularizagdo. Obras e edificagdes no Distrito
Federal dependem, como regra, de autorizacao prévia para construir (alvara de construgao
e/ou alvara de modificacao) e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei 6138/2018, que
instituiu o Cédigo de Obras e Edificacdo do Distrito Federal, da mesma forma que o cédigo
de obras anterior, dispde tanto das obras como das edificagdes. O interessado nao
apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro em lei em vigor ou
revogada. Eventual lapso de tempo, por si s6, ndo convalida obra sem autorizagao, ainda
que ja concluida. Outra fosse a interpretacao da lei, a conclusédo de obra irregular e/ou o
lapso temporal e o pagamento de eventual multa a convalidaria, causando enorme perigo a
comunidade. c) ao lavrar o auto de embargo a Fiscalizagdo expressamente esclareceu que
a obra ndo é passivel de regularizagao, razao pela qual o auto de embargo deve ser
mantido para garantir a segurancga dos indigitados moradores, trabalhadores e até
transeuntes. d) a fiscalizacdo cabe atuar nos termos e limites da legislacdo de regéncia. As
acoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estao previstos
expressamente na lei 6138/2018. N&o se trata de uma faculdade da fiscalizago. E um
dever de agir, conforme determina a lei. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto
em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a
infirma-lo. 4. Correta a aplicagdo da legislagédo ao lavrar o auto. 5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e,
no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 20 de outubro de 2023. ACORDAO



1.412/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE
OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 0401700019560202213. INTERESSADO: WESLEY
DA SILVA VIEIRA. EMENTA: AUTO DE EMBARGO LAVRADO POR OBRA/EDIFICACAO
EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO E NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO.
LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto de embargo
combatido, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as treze horas e vinte
minutos, de 11/07/2022, era responsavel por "Obra em area publica" e "Obra néo se
enquadra na legislagéo vigente" e "Fica a obra (Muro de arrimo) em questdo Embargada
por nao ser passivel de regularizagido, obra em area publica", conforme sua cépia anexa
(92568650). 2. Por outro lado, os argumentos do recorrente ndo devem prosperar, a saber:
a) esclarego que a decisao de primeira instancia e o auto de embargo foram,
respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. b) ao interessado compete buscar previamente a devida
autorizacao para edificar e nao o contrario, onde constréi irregularmente e depois busca a
sua regularizagao. Obras e edificagdes no Distrito Federal dependem, como regra, de
autorizagao prévia para construir (alvara de construgao e/ou alvara de modificagédo) e de
habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei 6138/2018, que instituiu o Cddigo de Obras e
Edificagdo do Distrito Federal, da mesma forma que o cédigo de obras anterior, dispbe tanto
das obras como das edificagbes. O interessado nao apresentou nenhuma licenga vigente ou
vencida para edificar, com fulcro em lei em vigor ou revogada. Eventual lapso de tempo, por
si sO, ndo convalida obra sem autorizag&o, ainda que ja concluida. Outra fosse a
interpretacao da lei, a conclusao de obra irregular e/ou o lapso temporal e o pagamento de
eventual multa a convalidaria, causando enorme perigo a comunidade. ¢) ao lavrar o auto
de embargo a Fiscalizagao expressamente esclareceu que a obra n&o € passivel de
regularizagcédo e se encontra em area publica. d) a fiscalizagdo cabe atuar nos termos e
limites da legislacado de regéncia. As ag¢des fiscais realizadas, documentos emitidos e
prazos estipulados estao previstos expressamente na lei 6138/2018. Nao se trata de uma
faculdade da fiscalizacdo. E um dever de agir, conforme determina a lei. 3. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao da legislagao ao lavrar o auto.
5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 27 de
outubro de 2023. ACORDAO 1.413/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO.
RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 0401700005875202194:
INTERESSADO: ELCIMAR MATIAS DUTRA SANTOS. EMENTA: AUTO DE EMBARGO
LAVRADO POR OBRA/EDIFICACAO EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO.
LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Por oportuno, esclareco
que o auto de intimagao demolitéria D 130241 OEU, lavrado na mesma agao fiscal,
realizada em 20/02/2021, foi julgado no Processo SEI 04017-00005876/2021-39. 2. O auto
de embargo combatido, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, ¢é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as dez horas, de
20/02/2021, era responsavel por "Obra em area publica" e "Obra em desacordo com os
projetos aprovados ou visados" e "Casa (90 m?, inabitada, mas com fogao, barraca de lona),



nova (iniciada ap6s Maio/2020), sem Alvara e nao passivel de regularizagdo. Relatorio com
informacdes em anexo. Sem medidor da CEB, nem hidrometro da Caesb.", conforme sua
copia em anexo (94352167). 3. Por outro lado, os argumentos do recorrente ndo devem
prosperar, a saber: a) esclarego que a decisao de primeira instancia e o auto de embargo
foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos
requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em
todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. b) ao interessado compete buscar previamente a devida
autorizagao para edificar em area publica e ndo o contrario, onde constréi irregularmente e
depois busca a sua regularizagdo. Obras e edificagdes no Distrito Federal dependem, como
regra, de autorizagao prévia para construir (alvara de construgéo e/ou alvara de
modificacado) e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei 6138/2018, que instituiu o
Caddigo de Obras e Edificacdo do Distrito Federal, da mesma forma que o cédigo de obras
anterior, dispde tanto das obras como das edificagdes. O interessado nao apresentou
nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro em lei em vigor ou revogada.
Eventual lapso de tempo, por si s6, ndo convalida obra sem autorizagao, ainda que ja
concluida. Outra fosse a interpretagao da lei, a conclusao de obra irregular e/ou o lapso
temporal e o pagamento de eventual multa a convalidaria, causando enorme perigo a
comunidade. Pior, no caso em tela, a Fiscalizacao, por intermédio da lavratura do auto de
intimagao demolitéria acusa expressamente que a obra, além de irregular, ndo é passivel de
regularizagdo. c) Esclare¢o que os argumentos da defesa vieram desprovidos de quaisquer
provas ou indicios idéneos a infirmar o auto de embargo, pois juntou cépias de escritura
publica e outros documentos ininteligiveis. Ou seja, enquanto a Fiscalizagdo alega que a
obra esta em area publica, o recorrente afirma que a area é privada. Em suma, na auséncia
de quaisquer outras provas ou indicios nao é forgoso admitir que as contradi¢cdes entre a
acao da Fiscalizagdo e os argumentos da defesa devem ser resolvidas a favor da
Administracao Publica, pois sob o ato administrativo pairam as presuncgdes de legitimidade,
legalidade e eficacia. Tais presung¢des podem ser afastadas mediante prova em sentido
contrario, mas, consoante ja dito, no caso em tela, isto ndo ocorreu. d) A fiscalizagdo cabe
atuar nos termos e limites da legislacao de regéncia. As agdes fiscais realizadas,
documentos emitidos e prazos estipulados estido previstos expressamente na lei 6138/2018.
Nao se trata de uma faculdade da fiscalizagao. E um dever de agir, conforme determina a
lei. 4. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como n&o foram
trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 5. Correta a aplicagdo da
legislacdo ao lavrar o auto. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.414/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00006601/2023-84. REQUERENTE: PAULO ROBERTO ALVES DOS SANTOS.
EMENTA: AUTO DE INFRACAO LAVRADO POR OBRA SEM AUTORIZACAO.
LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. O auto de infragéo
combatido, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as quinze horas e doze
minutos, de 16/03/2023, era responsavel por "Obra em desacordo com os projetos
aprovados ou visados" e "Obra ndo se enquadra na legislacdo vigente" e "Descumprimento
do Auto de Notificagdo n° E-0491- 043388-OEU de 27/07/2022. Memodria de calculo: K.Y



sendo K = 1(art. 127 inciso | da Lei 6.138/2018) é Y = R$ 2.648,38 (art. 126 inciso Il da Lei
6.138/2018). M =K .Y = R$2.648,38. Obs.: 0 processo tera continuidade até o final do
julgamento”, conforme sua copia em anexo (108430837). Por outro lado, os argumentos do
recorrente ndo devem prosperar, a saber: a) esclareco que a deciséo de primeira instancia e
o auto de infragédo foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. b) ao interessado compete buscar previamente a
devida autorizagao para edificar e ndo o contrario, onde constrdi irregularmente e depois
busca a sua regularizagéo. Obras e edificagées no Distrito Federal dependem, como regra,
de autorizagao prévia para construir e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei
6138/2018, que instituiu o Cédigo de Obras e Edificagdo do Distrito Federal, da mesma
forma que o cédigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das edificagdes. O
interessado ndo apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro
em lei em vigor ou revogada. Igualmente, ndo demostrou que sua obra se enquadra em
qualquer excecao a regra geral que exige licenciamento. c) os indigitados recursos
pendentes de analise, apresentados em face do auto de intimagao demolitéria e/ou outros
autos de infragdo e/ou autos de notificagado prévia, ndo tém efeito suspensivo, nos termos
do artigo 137, da Lei 6138/2018 c/c artigo 188, do Decreto 43.056/2022, pois a referida
legislagao de regéncia expressamente preceitua que "Os recursos nao tém efeito
suspensivo, salvo se a autoridade administrativa concedé-lo, de oficio ou a requerimento,
nos termos da Lei n® 6.138, de 2018". Com relacao a autos de infracao, se for o caso, a
apresentacgao de recurso apenas impede a sua inscrigdo na Divida Ativa,mas néo a
continuidade das ac¢des fiscais. d) esclareco que analise de pedidos de prorrogacao de
prazo fogem das atribuicdes desta JAR. Podem ser apresentados junto a Subsecretaria
responsavel pela agao - SUOB. e) a fiscalizagao cabe atuar nos termos e limites da
legislagao de regéncia. As ag0es fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos
estipulados estao previstos expressamente na lei 6138/2018. Nao se trata de uma
faculdade da fiscalizag&o. E um dever de agir, conforme determina a lei. 3. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 4. Correta a aplicacao da legislagao ao lavrar o auto.
5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 27 de
outubro de 2023. ACORDAO 1.415/2023 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO.
RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL . PROCESSO: 04017-00008326/2023-33.
REQUERENTE: ESPOLIO DE JOAQUIM DE AZEVEDO ANDRADE.EMENTA: AUTO DE
INFRACAO LAVRADO POR OBRA SEM AUTORIZACAO. LEGALIDADE. DECISAO
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto de infragdo combatido, lavrado com fulcro na
Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento
da vistoria, realizada as dez horas e vinte minutos, de 03/04/2023, era responsavel por
"Obra nao se enquadra na legislagao vigente" e "Fica o proprietario autuado por
descumprimento da Intimagao Demolitéria DO005130DE, emitida em 22/07/2021. Este auto
€ calculado em dobro do Auto de Infragédo E-0002-657112-OEU, de 31/01/2022 (Artigo 128
da Lei 6.138/2018). O pagamento da multa nao isenta o infrator de cumprir as obrigagbes
necessarias a correcao das irregularidades que deram origem a sangao (Artigo 130 da Lei
6.138/2018). Memoria de calculo deste auto: 2 X R$7.497,54 = R$14.995,08 (dobro do Auto



de Infracdo E-0002-657112-OEU - Artigo 128 da Lei 6.138/2018). Memoria de calculo do
Auto de Infragdo E-0002-657112-OEU: Artigo 126-11l x 3 (Artigo 127-Il, sendo k relativo a
area objeto da infragio, que neste caso € igual a 3. Valor da multa: KxY, onde k é o indice
relativo a area objeto da infracdo e Y é o valor referente a infragdo. O interessado tem o
prazo de 10 dias para apresentar impugnacao (Artigo 183-VIl do Decreto 43.056/2022). O
processo tera continuidade até o final do julgamento, ainda que ndo haja impugnacéao
(Artigo 183-VIII)", conforme sua cépia em anexo (109774967). 2. E mais, o auto de
intimacao demolitdria, cujo desatendimento provocou a emissédo do auto de infragdo
combatido, e/ou o seu langamento no SISAF GEO, descrevem "Obra ndo se enquadra na
legislacao vigente" e "Fica o proprietario intimado a demolir obra de terceiro pavimento,
ocupando 100% da area do lote, ndo passivel de regularizagcdo no prazo abaixo
especificado”, conforme copias em anexo (124894769) e (124895063). 3. Por outro lado, os
argumentos do recorrente nao devem prosperar, a saber: a) esclare¢o que a decisao de
primeira instancia e o auto de infragao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma
clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a
defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. b) ao interessado compete buscar
previamente a devida autorizagéo para edificar em areas publica e privada e ndo o
contrario, onde constroi irregularmente e depois busca a sua regularizagdo. Obras e
edificagdes no Distrito Federal dependem, como regra, de autorizagao prévia para construir
e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei 6138/2018, que instituiu o Cédigo de Obras
e Edificacdo do Distrito Federal, da mesma forma que o codigo de obras anterior, dispde
tanto das obras como das edificagdes. O interessado n&o apresentou nenhuma licencga
vigente ou vencida para edificar, com fulcro em lei em vigor ou revogada. Igualmente, ndo
demostrou que sua obra se enquadra em qualquer excegao a regra geral que exige
licenciamento. c) Esclareco que os argumentos da defesa vieram desprovidos de quaisquer
provas ou indicios idéneos a infirmar o auto. Ou seja, enquanto a Fiscalizagdo alega que a
obra esta em area publica, o recorrente afirma que a area é privada. Em suma, na auséncia
de quaisquer outras provas ou indicios nao é forgoso admitir que as contradicoes entre a
acao da Fiscalizagao e os argumentos da defesa devem ser resolvidas a favor da
Administracao Publica, pois sob o ato administrativo pairam as presungdes de legitimidade,
legalidade e eficacia. Tais presungdes podem ser afastadas mediante prova em sentido
contrario, mas, consoante ja dito, no caso em tela, isto ndo ocorreu. d) em pesquisa ao
SISAF GEO, realizada em 18/10/2023, encontrei o langamento do auto de intimacao
demolitdria, cujo desatendimento provocou a lavratura do auto de infragdo combatido. Da
simples leitura dele e do seu AR se depreende que foi enviado e entregue via RA, conforme
copias anexas (124895063) e (124894769). e) esclarego que os indigitados outros autos de
infracdo deverao ser objeto de recurso e analise em processos SEI especificos. f) o auto de
infracao lavrado em face do espdlio do "de cujo" pode e deve ser atendido pelos seus
herdeiros, que receberam inclusive, como heranca, a obra objeto da multa. g) a fiscalizagao
cabe atuar nos termos e limites da legislagao de regéncia. As agoes fiscais realizadas,
documentos emitidos e prazos estipulados estido previstos expressamente na lei 6138/2018.
Nao se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme determina a
lei. 4. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram
trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 5. Correta a aplicagdo da
legislagdo ao lavrar o auto. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata



dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.416/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL . PROCESSO:
04017-00008327/2023-88. REQUERENTE: ESPOLIO DE JOAQUIM DE AZEVEDO
ANDRADE. EMENTA: AUTO DE INFRACAO LAVRADO POR OBRA SEM AUTORIZACAO.
LEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto de infragéo
combatido, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as dez horas e trinta e
dois minutos, de 03/04/2023, era responsavel por "Fica o infrator autuado por
descumprimento do Auto de Embargo numero DO005140EE, emitido em 22/07/2021. Obra
ultrapassa o potencial construtivo permitido para o lote. Obra nao passivel de regularizagao.
O pagamento da multa nao isenta o infrator de cumprir as obrigagbes necessarias a
correcao das irregularidades que deram origem a sansao (Artigo 130 da Lei 6.138/2018). O
autuado tem o prazo de 10 dias para apresentar impugnagao (Artigo 183 do Decreto
43.056/2022). Memoria de Calculo deste Auto: 6.620,96 X 3 (K) = 19.862,88 (Artigo 126-1V
da Lei 6.138/18-Infracdo Gravissima, segundo Artigo 123 §4° inciso IV, multiplicado por k=3,
correspondente a area da irregularidade, conforme Artigo 127-11 da Lei 6.138/18).",
conforme sua copia em anexo (). 2. E mais, o auto de embargo, cujo desatendimento
provocou a emissao do auto de infragcido combatido, e/ou o seu langamento no SISAF GEO,
descrevem "Obra ndo se enquadra na legislacao vigente" e "Fica embargada parcialmente a
obra de terceiro pavimento ndo passivel de regularizagdo devendo a mesma ser paralisada
imediatamente sob pena de multas e demais sangoes legais”, conforme sua copia e copia
do seu AR em anexo (124898759) e (124898859). 3. Por outro lado, os argumentos do
recorrente ndo devem prosperar, a saber: a) esclare¢o que a decisdo de primeira instancia e
o auto de infragao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados.b) ao interessado compete buscar previamente a
devida autorizagao para edificar em areas publica e privada e n&o o contrario, onde constroi
irregularmente e depois busca a sua regularizacdo. Obras e edificagdes no Distrito Federal
dependem, como regra, de autorizagdo prévia para construir e de habite-se, ao seu final. O
artigo 13, da Lei 6138/2018, que instituiu o Cédigo de Obras e Edificagéo do Distrito
Federal, da mesma forma que o cédigo de obras anterior, dispée tanto das obras como das
edificagdes. O interessado ndo apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para
edificar, com fulcro em lei em vigor ou revogada. Igualmente, ndo demostrou que sua obra
se enquadra em qualquer excegao a regra geral que exige licenciamento. c) Esclarego que
os argumentos da defesa vieram desprovidos de quaisquer provas ou indicios idéneos a
infirmar o auto. Ou seja, enquanto a Fiscalizagcao alega que a obra esta em area publica, o
recorrente afirma que a area é privada. Em suma, na auséncia de quaisquer outras provas
ou indicios nao é forcoso admitir que as contradicdes entre a acao da Fiscalizacdo e os
argumentos da defesa devem ser resolvidas a favor da Administragao Publica, pois sob o
ato administrativo pairam as presungoes de legitimidade, legalidade e eficacia. Tais
presuncdes podem ser afastadas mediante prova em sentido contrario, mas, consoante ja
dito, no caso em tela, isto ndo ocorreu. d) em pesquisa ao SISAF GEO, realizada em
18/10/2023, encontrei o langamento do auto de embargo, cujo desatendimento provocou a
lavratura do auto de infragdo combatido. Da simples leitura dele e do seu AR se depreende
que foi enviado e entregue via RA, conforme cépias anexas (124898759) e (124898859). e)
esclareco que os indigitados outros autos de infragdo deverao ser objeto de recurso e



analise em processos SEI especificos. f) o auto de infragéo lavrado em face do espdlio do
"de cujo" pode e deve ser atendido pelos seus herdeiros, que receberam inclusive, como
heranca, a obra objeto da multa. g) a fiscalizacdo cabe atuar nos termos e limites da
legislacdo de regéncia. As agoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos
estipulados estao previstos expressamente na lei 6138/2018. Nao se trata de uma
faculdade da fiscalizag&o. E um dever de agir, conforme determina a lei. 4. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 5. Correta a aplicacao da legislagao ao lavrar o auto.
6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 27 de
outubro de 2023. ACORDAO 1.417/2023 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 00361.00010656/2018-97. INTERESSADO: OBA
HORTIFRUTI COMERCIO E IMPORTACAO DE FRUTAS LTDA. RELATOR: MARCO
AURELIO SOUZA BESSA. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA
IRREGULAR EM AREA PUBLICA SEM CONCESSAO DE USO E SEM APRESENTACAO
DO DEVIDO LICENCIAMENTO. RECURSO IMPROVIDO. 1. O Cddigo de Edificagdes do
Edificagbes veda construcdo em areas publicas sem o devido licenciamento. 2. Correta a
aplicacdo da penalidade prevista em lei. 3. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 27 de Outubro de 2023. ACORDAO 1.418/2023 ORGAO:
PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
0401700016785202129. INTERESSADO: ANA PAULA DE JESUS BATISTA. RELATOR:
CONSELHEIRO MARCO AURELIO SOUZA BESSA. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA, CONSTRUCAO IRREGULAR SEM LICENCIAMENTO. DECISAO de 1°
INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislagéo, na Lei 6138/2018, veda
qualquer execucao de obra sem o devido licenciamento e/ou projetos e alvara de
construcao. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagcdo Demolitéria em
epigrafe ou violagéo a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao legal a obrigagao de obter o
licenciamento para constru¢ao de obras no DF. 3. Correta a aplicagédo da lei ao lavrar o Auto
de Intimag&o Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 27 de Outubro de 2022. ACORDAO 1.419/2023 ORGAO: 12 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700025676202101.
RECORRENTE: GRUPO OK CONSTRUCOES E INCORPORACOES S.A. RELATORA:
MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. OBRA
SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM DOCUMENTACAO NO LOCAL. OBRA EM AREA
PUBLICA OUTRAS / DETALHES. "APRESENTAR O LICENCIAMENTO DA OBRA DE
TERRAPLANAGEM E DRENAGEM DE AGUAS PLUVIAIS, EM AREA PUBLICA".
DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n° 6.138/2018
Institui o Cédigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22. Toda obra s6
pode ser iniciada apds a obtengao da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa
expressos nesta Lei. 2. O auto combatido, lavrado com fulcro do(s) fulcro do(s) Artigos 22 e



85 da Lei 6138/2018, da Embasamento Legal, Artigo 124 inciso | e artigo 125 da Lei
6138/2018, é claro quando elucida que a parte interessada, no momento da vistoria,
realizada as 10h30 min (dez horas e trinta minutos), do dia 08/09/2021, a saber: Obra sem
licenciamento e/ou sem documentagao no local. Obra em area publica Outras / Detalhes.
"Apresentar o licenciamento da obra de terraplanagem e drenagem de aguas pluviais, em
area publica". 3. Elucidamos que a decisao de primeira instancia e o Auto de Notificacéo
oram, respectivamente, arrazoada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos
requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em
todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Notificagao. 6.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 27 de outubro de 2023.
ACORDAO 1.420/2023 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 0401700003984/2022-58. RECORRENTE: LUCIRLON TEOFILO DO
CARMO. RELATORA: MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA NAO SE ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE.
INTIMADO A DEMOLIR MURO EM ALVENARIA EM PARCELAMENTO IRREGULAR DO
SOLO. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n°
6.138/2018 Institui o Codigo de Obras e Edificagdes do Distrito Federal - COE. No Art. 22.
Toda obra s6 pode ser iniciada apds a obtencéo da licenga de obras, exceto nos casos de
dispensa expressos nesta Lei. 2. O auto combatido, lavrado com fulcro do(s) Art. 15 Inc. llI
22 E 50 da Lei 6138/2018, Embasamento Legal Art. 124 Inc. lll e art. 131 |l da Lei
6138/2018, é claro quando elucida que a parte interessada, no momento da vistoria,
realizada s 08h59 min (oito horas e cinquenta e nove minutos), do dia 07/10/2021, a saber:
Obra néo se enquadra na legislagéo vigente. Intimado a demolir muro em alvenaria em
parcelamento irregular do solo. 3. O ndo cumprimento das determinagdes legais, torna o
infrator passivel de sofrer sangdes administrativas, dentre as quais, a sancao pecuniaria,
com a lavratura do Auto de Intimacdo Demolitéria. 4. Correta a aplicagao da lei ao lavrar o
Auto de Intimagao Demolitdria. 5. Recurso conhecido e improvido. EMENTA: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 27 de outubro de 2023. ACORDAO 1.421/2023 Org&o: 22 Camara. Classe:
Recurso Voluntario. Processo: 04017-00008067/2020-06. Interessado: BASIC LOUNGE
BAR LTDA. Recorrido: UNIAR. Relator: NIRASIO DE SOUZA ARAUJO. EMENTA: AUTO
DE INFRACAO N° D 105717-AEU, DE 07/05/2020. VIOLACAO AOS TERMOS DO(S)
ARTIGO(S) 3°, INCS. | A Xll, DO DECRETO 40.583/2020, COM PENALIDADE(S)
PREVISTA(S) NO(S) ARTIGO(S) 39, INC. lll, "C"; 43, INC. | E V, DA LEI 5547/2015 C/C
ART. 8° § UNICO DO DECRETO 40.583/2020. POR CONTINUAR EXERCENDO
ATIVIDADE DE BAR, SUSPENSA POR FORCA DO ARTIGO 3° DO DECRETO
40.583/2020, DESCUMPRINDO A INTERDICAO N° D105713-AEU. RECURSO
IMPROVIDO. 1. As pessoas fisicas e juridicas deverao sujeitar-se ao cumprimento das
medidas previstas no artigo(s) 3° do Decreto 40.583/2020. 2. Em todos os estabelecimentos
que se mantiverem abertos, impde-se a observancia de todos os protocolos e medidas de
seguranga recomendados pelas autoridades sanitarias. 3. Descumprimento de normas
sanitarias referentes as medidas de emergéncia de combate ao novo Coronavirus/Covid19,



sem a observancia dos protocolos, horarios e mediadas de seguranga. 4. Correta a
aplicacéo da penalidade nos termos da legislagao vigente. 5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta
de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 26 de agosto de 2022. ACORDAO
1.422/2023 Orgdo: 22 Camara. Classe: Recurso Voluntario. Processo:
04017-00005260/2020-87. Recorrente: José Eduardo da Costa. Relator: AGNUS
MODESTO DE SOUSA. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. LAVRADO DENTRO DO PRAZO
CONCEDIDO PARA CUMPRIMENTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. AUSENCIA DE
CAUSA PARA LAVRATURA DO FEITO. RECURSO PROVIDO. 1. Lei 6.138/2018, prevé
qgue constitui responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente apds a emissao da
licenga de obras. 2. Para efeito de contagem dos prazos estabelecidos na Lei 6.138/2018,
sdo contados os dias Uteis, a partir do 1° dia util apés a lavratura do feito, incluindo-se o dia
derradeiro. 3. Recurso conhecido e provido. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de
Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, DAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 29 de
setembro de 2023. ACORDAO 1.423/2023 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00024034/2021-86. RECORRENTE: SONIA MARIA
DA SILVA FREITAS. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA:
AUTO DE INFRACAO - DESCUMPRIMENTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA - RECURSO
VOLUNTARIO - LEI N° 6.138/2018 - PRINCIPIO DA LEGALIDADE - PODER DE POLICIA -
DUPLO GRAU DE JURISDICAO ADMINISTRATIVA. 1. O recurso voluntério busca revisar a
penalidade imposta no Auto de Infragdo n° D128920-OEU, de 31/08/2021, baseado no
descumprimento das exigéncias do artigo 15, inciso Ill, da Lei n°® 6.138/2018. 2. O presente
julgamento considerou a conformidade com o prazo legal estabelecido para corregao da
irregularidade, o principio da legalidade e o exercicio do poder de policia pelo Estado. 3. A
analise demonstrou que a penalidade foi aplicada em conformidade com a legislagao
vigente a época, de acordo com os dispositivos pertinentes. 4. O recurso passou pelo
instituto do duplo grau de jurisdigdo administrativa, em que a decisao proferida em primeira
instancia foi reavaliada em segunda instancia, demonstrando a aplicagao do devido
processo legal. 5. Com base nas consideragdes expostas, o recurso foi analisado e nao foi
acolhido, mantendo-se os efeitos da decisdo de primeira instancia. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com ata de
julgamento de 31 de agosto de 2023. RETIFICACAO Na Resolugdo n° 171, de 25 de
setembro de 2023, acérdao n°® 1.106/2023, publicado no DODF n°® 181, de 26 de setembro
de 2023, pagina 12, ONDE LE-SE: “...DA PROVIMENTO PARCIAL...”, LEIA-SE: “...NEGAR
PROVIMENTO...”. Na Resolugao n° 176, de 25 de setembro de 2023, no acérdao n°
1.144/2023, publicado no DODF n°® 198, de 23 de outubro de 2023, pagina 15. ONDE
LE-SE: “...Processo: 00361- 00005260/2020-87...", LEIA-SE: “...Processo
04017-00005260/2020-87..."”, ONDE LE-SE: “...RECURSO NAO PROVIDO...”, LEIA-SE:
“...RECURSO PROVIDO...".



