ACORDAOS - QUINTA-FEIRA, 12 DE DEZEMBRO DE 2024

RESOLUCAO N° 68, DE 11 DE DEZEMBRO DE 2024 O PRESIDENTE DA JUNTA DE
ANALISE DE RECURSOS, UNIDADE COLEGIADA, DA SECRETARIA DE ESTADO DE
PROTECAO DE ORDEM URBANISTA DO DISTRITO FEDERAL — DF LEGAL, Substituto,
com a atribuicdo de julgar, em segunda e ultima instancia. Os processos administrativos
fiscais e de exigéncia de créditos tributarios oriundos do exercicio do poder de policia.
Conforme artigo 10 da Lei n°® 6.302, de 16 maio de 2019 e no uso das atribui¢gdes previstas
no artigo 91, inciso XIV da Portaria n° 30, de 1° de abril de 2020.publicada no DODF n° 79,
pagina 17, de 28 de abril de 2020, resolve: Art. 1° Torna publico acérdao e ementas
referentes aos processos administrativos fiscais, julgados pela junta de Analise de Recursos
—JAR, nos meses de dezembro de 2023, junho, julho, agosto, outubro, novembro e
dezembro de 2024, das pessoas fisicas e juridicas abaixo relacionadas. Art. 2° Intimar, no
caso de nao provimento ou recurso nao conhecido dos Autos de Infragao, os respectivos
sujeitos passivos abaixo, a pagar a multa, por meio de documento de Arrecadag¢ao — DAR,
que podera ser obtido nos nucleos de Atendimento ao Cidadao nas Regides
Administrativas. Coordenacao de Nucleos de Atendimento ao Cidadao - Atendimento ao
Cidadao, localizado no SIA Trecho 03, lotes: 1545/155 — SIA/DF, sob pena de inscrigao de
débito em Divida Ativa. Caso a multa ja tiver sido paga. Desconsiderar essa intimacgao. Art.
3° Esta Resolugéo entra em vigor na data de sua publicacdo. AGNUS MODESTO DE
SOUSA ACORDAO N° 1.419/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 0036100010650/2019-09. INTERESSADO: PAOLO SANTOS
E GOMES. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA EM AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO. AUTO ANULADO.
DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA REFORMADA. RECURSO PROVIDO. 1. Lei
6.138/2018, prevé que constitui responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente
apos a emissao da Licenga de Obras. 2. O requerente comprovou nao ser o responsavel
pela obra. 3. A SUOB, por sua vez, apos diligéncia, corroborou com o recurso apresentado,
finalizac&o o seu relatério nos seguintes termos: "..Portanto pela impossibilidade de
qualificacao do verdadeiro responsavel pelo cercamento entre os lotes 11 e 13, 13, e 15,
bem como entre os lotes 13 do CJ 2 e 14 do CJ 1; somos pela revogagao da intimagao
demolitdria..." 4. Recurso conhecido e provido. ACORDAQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecado da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos
julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, ANULAR O AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.420/2024
ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO: 0401700016340202149.
INTERESSADO: CONDOMINIO DO EDIFICIO FOUR SEASONS. RELATOR: GENIVAL
HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE
EMBARGO. OBRA IRREGULAR EM AREA PUBLICA. INTERRUPCAO DA OBRA E
RECUPERACAO DA AREA. CUMPRIMENTO DAS EXIGENCIAS. RECURSO PROVIDO. 1.
A constatagao de obra irregular em area publica enseja a lavratura de Auto de Embargo,
nos termos da Lei n°® 6.138/2018. 2. A interrupcao da obra e a recuperagao da area ao seu
estado original demonstram o cumprimento das exigéncias impostas. 3. A manutencéo do
embargo apés o cumprimento das determinagdes configura excesso de rigor e afronta ao
principio da razoabilidade. 4, Recurso provido para revogar o Auto de Embargo.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Administrativo



interposto pelo CONDOMINIO DO EDIFICIO FOUR SEASONS em face do Auto de
Embargo n°® D126281-OEU, decide a 22 Camara, por unanimidade, CONHECER E DAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Relator, para anular o Auto de
Embargo n° D126281-OEU, em virtude da comprovada interrupgéo da obra e da
recuperagao da area publica ao seu estado original de 22 de novembro de 2024.
ACORDAO N° 1.421/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017- 00019524/2020-80. INTERESSADO: DANIEL ALVES DOS SANTOS FILHO.
RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO
ADMINISTRATIVO. AUTO DE NOTIFICACAO N° D127228-AEU. EXERCICIO DE
ATIVIDADE ECONOMICA EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO. TERMO DE
PERMISSAO DE USO EM NOME DE TERCEIRO. ILEGITIMIDADE ATIVA. LEI N°
4.257/2008. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O exercicio de atividade econémica em area
publica exige a prévia obtengao de permissao de uso, nos termos da Lei n° 4.257/2008, a
qual deve ser concedida mediante processo administrativo a pessoa fisica ou juridica que
preencha os requisitos legais. 2. A apresentagédo de Termo de Permissdo de Uso em nome
de terceiro nao legitima o exercicio da atividade pelo recorrente, configurando irregularidade
e sujeitando-o as sangdes previstas na legislagcao. 3. A Lei n® 4.257/2008 nao autoriza a
transferéncia da permissao de uso a terceiros, sendo necessaria a instauragcao de novo
processo administrativo para regularizar a situagao do novo permissionario. 4. Recurso
conhecido e ndo provido, mantendo-se a validade do Auto de Notificagcao e a exigéncia de
regularizacdo da atividade, sob pena de aplicagdo das sanc¢des cabiveis. ACORDAO:
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Administrativo interposto por
DANIEL ALVES DOS SANTOS FILHO em face do Auto de Notificagao n°® D127228-AEU,
decide a 22 Camara, por unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto do Relator de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.422/2024 ORGAO: SEGUNDA INSTANCIA. PROCESSO: 0401700017933202041.
INTERESSADO: VALDIR AGOSTINHO PIRAN. RELATORA: JANAINA DA SILVA SOUZA.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIO. OBRA NAO PASSIVEL DE
REGULARIZACAO. DECISAO DE SEGUNDA INSTANCIA ANTERIOR. 1. A lei 6.138/2018,
vedas a realizacdo de obras nao passivel de regularizacdo. 2. Correta a aplicagido da
penalidade pecuniaria prevista em lei. 3. Sao definitivas as decisées de que nao caiba
recurso ou, se cabivel, quando decorrido o prazo sem a sua interposigao. 4. Recurso néo
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara do Tribunal
de Julgamento Administrativo da Agéncia de Fiscalizagéo do Distrito Federal, NAO
PROVIMENTO, UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 15 de dezembro de
2023. ACORDAO N° 1.423/2024 ORGAO: 1° CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00018180/2023-34. RECORRENTE: AMERICANAS
S.A. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA:
AUTO DE NOTIFICACAO. FICA O INFRATOR NOTIFICADO PELA INOBSERVANCIA DAS
DISPOSICOES DA LEI N° 6.322/2019. O NAO CUMPRIMENTO DO PRAZO PREVISTO
NO AUTO DE NOTIFICACAO, SUJEITARA O RESPONSAVEL A MULTA E DEMAIS
SANCOES PREVISTAS EM NORMAS. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO. 1. Artigo 1°,da Lei n° 6.322/2019; Alterado pelo Artigo 1°, da Lei n°
6.864/2021. Embasamento Legal, Artigo 6°, Inciso | e § 1°, do Artigo 9°; do Decreto n°
43.610/2022; Artigo 1° da Lei n° 7.110/2022; Artigo1°e Artigo 3° Inciso | e § 1° da Portaria n°
64/2022, alterada pela Portaria 38/2023. Fica proibida a distribuicdo gratuita ou venda de
sacolas plasticas descartaveis, confeccionadas a base de polietileno, propileno,
polipropileno ou matérias-primas equivalentes, para o acondicionamento e o transporte de



mercadorias adquiridas em estabelecimentos comerciais do Distrito Federal. (Artigo
Alterado(a) pelo(a) Lei 6864 de 21/06/2021)Paragrafo unico. Os estabelecimentos
comerciais devem estimular o uso de sacolas reutilizaveis, assim consideradas aquelas que
sejam confeccionadas com material resistente e que suportem o acondicionamento e o
transporte de produtos e mercadorias em geral. 2. O auto combatido, lavrado com fulcro no
Artigo 1°,da Lei n° 6.322/2019; Alterado pelo Artigo 1°, da Lei n° 6.864/2021.Embasamento
Legal, Artigo 6°, Inciso | e § 1°, do Artigo 9°; do Decreto n° 43.610/2022; Artigo 1° da Lei n°
7.110/2022; Artigo1°e Artigo 3° Inciso | e § 1° da Portaria n° 64/2022, alterada pela Portaria
38/2023, é claro quando elucida que a empresa autuada, no momento da vistoria, realizada
as17h07 min (dezessete horas e sete minutos), do dia 23/06/2023, estava descumprindo a
legislacao de regéncia, a saber: Sacola Plastica Descartavel, Comercial e Prestacdo de
Servigos, Fica o infrator notificado pela inobservancia das disposicbes da Lei n° 6.322/2019.
O nao cumprimento do prazo previsto no Auto de Notificagdo, sujeitara o responsavel a
multa e demais sangdes previstas em normas. 3. Esclarego que a decisdo de primeira
instancia e o Auto de Notificagao foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma
clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a
defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. Correta a aplicagao da
penalidade prevista na legislacdo em vigor. 5. Ndo foi constatado a existéncia de qualquer
vicio capaz de anular o ato administrativo praticado pelo Agente Fiscal. 6. Recurso
conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira
Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.424/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00006298/2021-58. INTERESSADO: VIVIANE LIMA
JUNQUEIRA. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO.
EXERCICIO DE ATIVIDADE ECONOMICA SEM AUTORIZACAO. INOBSERVANCIA DA
LE| 5.547/2015. DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
Lei 5.547/2015/2018, prevé que a localizacao e o funcionamento de atividades econdbmicas
e auxiliares dependem de autorizacdes especificas do Poder Publico. 2. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no Auto de Notificagao em epigrafe ou violagdo a lei ou a
ocorréncia de qualquer excegao legal a obrigacao de obter autorizagao para o exercicio da
atividade econdmica. 3. Correta a aplicagao da lei ao lavrar o Auto de Notificacio. 4.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protegéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.425/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO.
RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 00361.00004849/2018-17.
INTERESSADO: MR DE OLIVEIRA BAR E RESTAURANTE ME. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO POR OBRA SEM AUTORIZACAO. RECURSO INTEMPESTIVO (QUATRO
ANOS DA DECISAO RECORRIDA). RECONHECIMENTO DA POSSIBILIDADE DE O
INTERESSADO PEDIR A ANULACAO DO AUTO DE INFRACAO JUNTO A
SUBSECRETARIA RESPONSAVEL PELA ACAO FISCAL QUE CULMINOU COM A
EMISSAO DA MULTA. RECURSO NAO CONHECIDO. 1. O Auto de infrac&o, lavrado com
fulcro na Lei 2105/1998, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as dezesseis horas e oito minutos, de 01/02/2018, era



responsavel por "Obra em area publica" e "Fica o responsavel, pela obra, autuado por
iniciar obra sem o devido licenciamento. A continuidade da infragao sujeitara o responsavel
a multas sucessivas em dobro e demais sang¢des previstas na legislacéo vigente", conforme
sua copia anexa (5773140). Ao interessado compete buscar previamente a devida
autorizacao para edificar e nao o contrario, onde constréi irregularmente e depois busca a
sua regularizagdo. Obras e edificagdes no Distrito Federal dependem, como regra, de
autorizacao prévia para construir e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei 6138/2018,
que instituiu o Cédigo de Obras e Edificagao do Distrito Federal, da mesma forma que o
codigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das edificagdes. O interessado nao
apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro em lei em vigor ou
revogada. Igualmente, ndo demostrou que sua obra se enquadra em qualquer excegao a
regra geral que exige licenciamento. 2. Chama a atengao as alegagdes do recorrente
segundo as quais a empresa encerrou suas atividades e ndo mais existe. Em pesquisa ao
site da Receita Federal do Brasil, com o argumento CNPJ da empresa autuada encontrei o
status "BAIXADA", em 10/11/2016, mediante "Extincdo Por Encerramento Liquidagao
Voluntaria", conforme cépia anexa (138923763). 3. Ademais, destaco que o langamento do
auto de infragdo no SISLANCA se encontra com o status "Situagao da Divida Ativa 38 -
AJUIZADQ", conforme copia em anexo (156129611). 4. No entanto, o recurso em segunda
instancia administrativa foi interposto em 2024 e a cientificagdo da decisao de primeira
instancia recorrida foi dada em 2020 (39010891) e 48264843) e (136361092)). 5. Recurso
NAO CONHECIDO em razao da sua intempestividade de mais de QUATRO ANOS, mas
reconhego que o interessado pode pedir administrativamente a anulagao do auto de
infracdo combatido junto a Subsecretaria responsavel pela agao fiscal que culminou com a
sua lavratura, que, no caso, é a SUOB, e/ou em juizo. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecdao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos
julgamentos, NAO CONHECER DO RECURSO. UNANIME de 18 de novembro de 2024.
ACORDAO N° 1.426/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR:
GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 0401700005244202256.
INTERESSADO: CONDOMINIO DO EDIFiCIO GARDEN PLACE. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA LAVRADO POR OBRA IRREGULAR EM AREA PUBLICA.
INTERESSADO ALEGA ATENDIMENTO DAS EXIGENCIAS LEGAIS CONTIDAS NA
INTIMACAO. A FISCALIZACAO, POR SUA VEZ, EM SEDE DE REPLICA, NEGA O
ATENDIMENTO. ONUS DA PROVA. LEGALIDADE DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA
MANTENCA. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.
1. O Auto de Intimagao Demolitéria, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino
guando esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as onze
horas e trinta e seis minutos, de 24/11/2021, era responsavel por "Obra em area publica" e
"Obra nao se enquadra na legislagao vigente" e "fica o responsavel intimado a demolir
cercamento irregular de area publica por meio de cerca viva e estrutura em arame",
conforme sua copia anexa (Intimagédo Demolitéria D 0390-356654- OEU (81545365). 2.
Esclarego que a decisdo de primeira instancia e o auto de intimagao demolitéria foram,
respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Deveras, em
todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 3. Ao interessado compete buscar previamente a devida
autorizacao para edificar em areas publica e/ou privada e ndo o contrario, onde a invade,
constréi irregularmente e depois busca a sua regularizagdo. Obras e edificagdes no Distrito



Federal dependem, como regra, de autorizag&o prévia para construir e de habite-se, ao seu
final. O artigo 13, da Lei 6138/2018, que instituiu o Cédigo de Obras e Edificacdo do Distrito
Federal, da mesma forma que o cédigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das
edificagdes. O interessado ndo apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para
edificar, com fulcro em lei em vigor ou revogada. Igualmente, ndo demostrou que sua obra
se enquadra em qualquer exce¢ao a regra geral que exige licenciamento. 4. Enquanto o
interessado, em recurso em segunda instancia, alegou o atendimento das exigéncias legais
contidas no auto de intimagao demolitéria, a Fiscalizacéo, por intermédio de relatério de
acao fiscal apresentado em sede de réplica fiscal, disse que a area publica continua
ocupada irregularmente e, portanto, se manifestou prela mantenga da intimagao demolitéria.
Na auséncia de quaisquer outras provas ou indicios nao é forcoso admitir que as
contradi¢des entre a acao da Fiscalizagdo e os argumentos da defesa devem ser resolvidas
a favor da Administracao Publica, pois sob o ato administrativo pairam as presungdes de
legitimidade, legalidade e eficacia. Tais presungdes podem ser afastadas mediante prova
em sentido contrario, mas, consoante ja dito, no caso em tela, isto ndo ocorreu.
(151681026) e (151681026). 5. A fiscalizagéo cabe atuar nos termos e limites da legislagao
de regéncia. As agoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estao
previstos expressamente na lei 6138/2018. Nao se trata de uma faculdade da fiscalizagao.
E um dever de agir, conforme determina a lei. 6. Nao restou demonstrado qualquer vicio no
auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a
infirma-lo. Correta a aplicagado da legislagédo ao lavrar o auto. 7. Recurso conhecido e ndo
provido. ACORDAOQ: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.427/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. PROCESSO: 04017-00007911/2024-05.
REQUERENTE: SIULHA ALVES DE SOUSA. RELATORA: JANAINA DA SILVA SOUZA.
EMENTA: AUTO DE EMBRAGO. OBRA SEM A DEVIDA DOCUMENTAGCAO. DECISAO DE
SEGUNDA INSTANCIA ANTERIOR. 1. A lei 6.138/2018, vedas a realizagdo de obras ndo
passivel de regularizagao. 2. Correta a aplicacdo da penalidade pecuniaria prevista em lei.
3. Sao definitivas as decisdes de que nao caiba recurso ou, se cabivel, quando decorrido o
prazo sem a sua interposicéo. 4. Recurso ndo provido. ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara do Tribunal de Julgamento Administrativo da Agéncia de
Fiscalizagdo do Distrito Federal, NAO PROVIMENTO, UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 28 de junho de 2024. ACORDAO N° 1.428/2024 PROCESSO:
04017-00014990/2023-11. REQUERENTE: CHARLES ROBERTO DE LIMA. RELATOR:
GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO.
CONSTRUCAO IRREGULAR. AUSENCIA DE LICENCIAMENTO. DESCUMPRIMENTO DE
AUTO DE INTERDICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO. CODIGO DE
EDIFICACOES DO DISTRITO FEDERAL. INTERESSE PUBLICO. RECURSO
IMPROVIDO. 1. A construgao de obra sem o devido licenciamento, mesmo em area em
processo de regularizacdo fundiaria, configura infragéo a legislacéo urbanistica. 2. O
descumprimento de ordens de embargo e interdicdo agrava a infragao e demonstra
desrespeito as normas urbanisticas e a autoridade da Administracao Publica. 3. A obra que
excede a altura maxima permitida néo é passivel de regularizagdo, sendo sujeita a
demolicao, conforme previsto no Cédigo de Edificagdes do Distrito Federal. 4. A atuagao da
DF LEGAL visa garantir o interesse publico, a seguranga e o ordenamento do espacgo
urbano. 5. Recurso improvido. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos de



Recurso Administrativo interposto por CHARLES ROBERTO DE LIMA, em face do Auto de
Infragdo n° F-0410-926390-OEU, de 16/06/2023, decide a Junta de Analise de Recursos do
DF LEGAL, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, mantendo a decisao
de primeira instancia, nos termos do voto do Relator de 22 de novembro de 2024.
ACORDAO N° 1.429/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR:
GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSOS: 0361-002423/2017 e
00361-00021880/2018- 12. REQUERENTE: REINALDO RIBEIRO REZENDE. EMENTA:
AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO EM FACE DE USO DE AREA PUBLICA SEM
AUTORIZACAO. CORRETA APLICACAO DA LEGISLACAO AO LAVRAR O AUTO DE
NOTIFICACAO. ATENDIMENTO DAS EXIGENCIAS LEGAIS NELE CONTIDAS. AUTO DE
NOTIFICACAO REVOGADO. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA REFORMADA.
RECURSO PROVIDO. 1. O auto de notificagao combatido, lavrado com fulcro na Lei
5547/2015, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as vinte e duas horas e trinta minutos, do dia 13/04/2016, era responsavel
por "Exercendo atividade de Reciclagem de materiais diversos sem Licenga de
Funcionamento". 2. O recorrente, com a sua defesa, aduz que atendeu as exigéncias legais
contidas na notificagdo. 3. A SUFAE, por sua vez, em sede de réplica, corroborou as
informacdes da defesa e se manifestou, nos seguintes termos (145647035): ".. Em
atendimento a 0S-015.833/2024, realizamos vistoria fiscal no endereco indicado na
demanda para averiguar o cumprimento do auto de notificacdo e informamos que nao
constatamos atividade comercial no local, conforme fotos, em anexo, neste relatorio fiscal.
O morador informou se tratar apenas de residéncia..". 5. Assim, analisados os documentos
e informagdes juntados a este SEI nao é forcoso admitir que o auto de notificagao foi
emitido em estrita observancia da legislacdo em vigor, mas o atendimento das exigéncias
legais nele contidas, por si s0, justifica a sua revogacao. 6. Correta a aplicacdo da
legislagao ao lavrar a notificagdo. No entanto, o atendimento das exigéncias legais contidas
na notificagdo com o encerramento das atividades comerciais no local, por si s0, justifica a
sua revogacao. 7. Recurso conhecido e PROVIDO. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecado da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos
julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, REVOGAR O AUTO DE
NOTIFICACAO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.430/2024 ORGAO
JULGADOR: 22 CAMARA DA JAR. PROCESSO: 04017.00010019/2023- 12.
REQUERENTE: RODRIGO DE SA QUEIROGA. RELATOR: Conselheiro MAURO JR
PIRES DO NASCIMENTO. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. AFIXACAO DE PLACA
COM TODAS AS INFORMACOES EXIGIDAS PELO DECRETO 39.272/2018, ART.92.
OBRA FINALIZADA E JA HABITADA. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO. REURSO
CONHECIDO E PROVIDO. UNANIME. 1. Nos termos do art. 92 do Decreto 39.272/2018,
vigente a época, ao iniciar a obra, o contribuinte deve afixar placa com as informagodes
contidas no rol de exigéncias daquele na norma, sob pena de sofrer sangbes
administrativas. 2. Com a informacao de que o auto de notificagado foi cumprido e a
constatacdo de que a obra ja se encontra concluida, opera-se a perda do objeto do
processo, pois ndo ha mais necessidade de identificagdo da obra ja finalizada. 3. Recurso
conhecido e provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara
da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO, e no mérito, DAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 23 de outubro de 2024.
ACORDAO N° 1.431/2024 ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA DA JAR. PROCESSO:



04017.00015158/2023- 32. REQUERENTE: 212 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. RELATOR: Conselheiro MAURO JR PIRES DO NASCIMENTO. EMENTA: AUTO DE
NOTIFICACAO. ADEQUACAO DE CANTEIRO DE OBRAS APOS O FIM DA MESMA.
PREVISAO LEGAL DO ART. 81, DA LEI 6.138/2018. OBRA FINALIZADA E SEM
QUALQUER IRREGULARIDADE A SER SANADA NO CANTEIRO DE OBRAS. AUTO DE
NOTIFICACAO CUMPRIDO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. UNANIME. 1. Nos
termos do art. 81 da Lei 6.138/2028, o canteiro de obras em area publica deve ser retirado
imediatamente apds a finalizagao das obras e a area deve ser recuperada em até 30 dias
apos a remocgao do canteiro de obras 2. Com a informacgao de que o Auto de Notificagao foi
devidamente cumprido e a constatacado de que a obra ja se encontra concluida, opera-se a
perda do objeto do processo. 3. Recurso conhecido e provido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO, mas no mérito, DAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 23 de outubro de 2024. ACORDAO N° 1.432/2024 ORGAO: 22 CAMARA.
RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00015559/2024-73. REQUERENTE:
ANTONIO GINO GOMES. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA:
RECURSO ADMINISTRATIVO. INTIMACAO DEMOLITORIA N° G-0053-953892-OEU.
OCUPACAO IRREGULAR DE AREA PUBLICA. INCOMPLETO CUMPRIMENTO DAS
EXIGENCIAS. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A remogao parcial de estruturas no
regulariza ocupacao irregular de area publica, sujeita as sangdes previstas na legislagao
urbanistica. 2. A ocupacao de area publica sem autorizacao representa infragao grave,
violando o interesse publico e o ordenamento urbano. 3. A auséncia de possibilidade de
regularizagdo das estruturas imp&e a necessidade de cumprimento integral da intimagéao
demolitdria. 4. Recurso nao provido para manter a validade da intimagao demolitéria n°
G-0053-953892-OEU. ACORDAQO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
Recurso Administrativo interposto por ANTONIO GINO GOMES em face da intimacéo
demolitéria n® G-0053-953892-OEU, decide a 22 Camara, por unanimidade, CONHECER E
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Relator, para manter a
validade da intimacédo demolitéria n® G-0053-953892-OEU, em virtude do descumprimento
das exigéncias de desocupagado completa da area e da impossibilidade de regularizagao da
ocupacéo irregular de area publica de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.433/2024
PROCESSO: 04017.00016711/2023-54. REQUERENTE: LILIA ANGELICA GONZALEZ
TORRES. RELATOR: CONSELHEIRA LEILA DANIELLA RODRIGUES FERREIRA.
EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. OBRA SEM LICENCIAMENTO E ALVARA DE
CONSTRUCAO EM DESACORDO COM A LEGISLACAO VIGENTE. DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A legislagdo, na Lei
6138/2018, veda qualquer execucgao de obra sem o devido licenciamento. 2. A execugéao de
obras em desacordo com a legislacao e/ou sem licenciamento do Poder Publico configura
grave violacao ao Cdédigo de Edificagdes do Distrito Federal. 3. Considerando que o Alvara
de Construcdo n°® 107/66 esta em desacordo com a atual situacdo do imovel notificado em
decorréncia de acréscimo de area construida; 4. Nao restou demonstrado qualquer vicio no
AUTO DE NOTIFICACAO N° F-0401-669175-OEU, de 13/06/2023, ou violag&o a lei ou a
ocorréncia de qualquer excec¢ao legal a obrigacao de apresentar licenciamento para a
construcao. 5. Correta a aplicacao da legislacao ao lavrar o auto. Recurso conhecido e nao
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no



mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 26 de julho de 2024. ACORDAO N°
1.434/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE
OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00022150/2021-61. INTERESSADO:
HERMINIO RANGEL DOS SANTOS. EMENTA: AUTO DE INFRACAO LAVRADO PELO
DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA QUE, POR
SUA VEZ, FOI EMITIDO POR OBRA SEM AUTORIZACAO EM ARE APUBLICA.
LEGALIDADE DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA. DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto de infragdo, lavrado com
fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as dezessete horas e trinta minutos, de 10/08/2021, era
responsavel por "Obra em area publica" e "Fica o proprietario AUTUADO por
descumprimento da Intimagao Demolitéria D 133727 OEU de 10/02/2016." , conforme sua
cépia anexa (68248677). Ja o Auto de intimacao demolitéria D 133727 OEU, de 10/02/2016,
e/ou o seu langamento no SISAF GEO LEGADO descrevem "INTIMACAO DEMOLITORIA
de obra em area publica sobre a calgada, AC 200 Conjunto F Lote 08 - Santa Maria." 2.
Esclareco que a decisdo de primeira instancia e o auto de infragao foram, respectivamente,
arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar,
portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Deveras, em todos os momentos
em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos
analisados. 3. Ao interessado compete buscar previamente a devida autorizagéo para
edificar em areas publica e privada e nao o contrario, onde constréi irregularmente e depois
busca a sua regularizagao. Obras e edificagbes no Distrito Federal dependem, como regra,
de autorizagao prévia para construir e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei
6138/2018, que instituiu o Cdédigo de Obras e Edificagao do Distrito Federal, da mesma
forma que o cédigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das edificagdes. O
interessado ndo apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro
em lei em vigor ou revogada. Igualmente, ndo demostrou que sua obra se enquadra em
qualquer excegao a regra geral que exige licenciamento. 4. A JAR provocou a SUOB para
réplica, pois chamou a atencao desta Junta a alegagéo do recorrente segundo a qual o auto
de infragcdo D1262020EU, de 10/08/2021, emitido pelo descumprimento do auto de
intimagao demolitéria D 133727 OEU, de 10/02/2016, foi lavrado no mesmo dia do auto de
infragdo 126203 OEU, que, por sua vez, decorre do descumprimento da intimagao
demolitéria D 133729 OEU de 10/02/2016. Este versa sobre "Intimagao Demolitéria por
ocupacao de area publica, interditando rua" e aquele sobre "obra em area publica sobre a
calgada, AC 200 Conjunto F Lote 08 - Santa Maria." (146244968). A SUOB, por sua vez, em
sede de réplica, se manifesta pela mantenga do auto (151002313): "O interessado em seu
recurso administrativo, informa “Solicito o cancelamento do auto de infragdo D 126202 OEU
por nao ter sido notificado a pagar a taxa de execugao de obras, por ndo estar executando
obras no momento. O auto de infracao foi emitido no mesmo dia do auto de infracdo 126203
OEU somente meia hora depois”. Cabe esclarecer alguns pontos: 1. Quanto a aplicacao da
multa foi por descumprimento da intimagao demolitoria, lavrada em 10/02/2016; 2. Quanto a
notificagdo para pagamento de taxa de execugéo de obras, o assunto é regulamentado por
Decreto n° 30.036/2009 que trata da Lei Complementar n® 783/2008, no seu artigo 25,
inciso | - por declaragéo do contribuinte até o ultimo dia util anterior ao de inicio da
execucao de obra de construgcdo, demolicido, reforma ou parcelamento de area; ou seja, o
langamento deve ser feito de forma espontanea, pelo responsavel da obra, ou de oficio com
multa emitida pela autoridade fiscal. Em sintese, ndo cabe notificar para o pagamento da
TEO; 3. Quanto a emissao de Auto de Infragao D 126203 OEU, meia hora depois.



Esclareco que o auto foi emitido para o lote 10, demonstrando assim a impessoalidade nas
acoes fiscais. Portanto, nos manifestamos conclusivamente pelo INDEFERIMENTO do
recurso apresentado e a manutencdo do Auto de Infragdo D 126202-OEU.". 5. A
fiscalizagédo cabe atuar nos termos e limites da legislagdo de regéncia. As agdes fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estédo previstos expressamente na lei
6138/2018. Nao se trata de uma faculdade da fiscalizac&o. E um dever de agir, conforme
determina a lei. 6. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como
nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. Correta a aplicagao da
legislag&o ao lavrar o auto. 7. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.435/2024 ORGAOQ: 22 CAMARA.
CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 0361- 00002243/2019-10.
RECORRENTE: ULISSES MODESTO MENEZES ME. RELATOR: ELDINO DIAS
FURTADO. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. EXERCICIO DE ATIVIDADE SEM
LICENCA DE FUNCIONAMENTO. RECURSO IMPROVIDO. 1. O Decreto n° 17.079 de
1995 Dispde sobre a cobranga de preco publico pela utilizagdo de areas publicas do Distrito
Federal, definindo os procedimentos para licengas e as penalidades por descumprimento. 1.
No recurso ULISSES MODESTO MENEZES ME contesta um Auto de Notificagédo por
suposta violagao do Decreto 17.079/1995. 2. Reconhecimento da eficacia dos atos
administrativos a partir da data da decisdo administrativa de primeira instancia. 3. Devido ao
transcurso do prazo de 5 anos, torna-se sem efeito o Auto de Notificagdo N° D-113629-AEU
de 23/03/2017. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da 22 Camara de Julgamento Administrativo, ao analisar o Processo SEI n°
0361-00002243/2019-10, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO
ao mesmo. Decisdo UNANIME, em conformidade com a legislagdo vigente e os fatos
apresentados nos autos de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.436/2024 ORGAO:
SEGUNDA CAMARA. PROCESSO: 04017-00019808/2022-38. INTERESSADO:
ATACADAO DIA A DIA LTDA. RELATORA: JANAINA DA SILVA SOUZA. EMENTA: AUTO
DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO. DECISAO
DE SEGUNDA INSTANCIA ANTERIOR. 1. A lei 6.138/2018, vedas a realizacdo de obras
nao passivel de regularizagao. 2. Correta a aplicacdo da penalidade pecuniaria prevista em
lei. 3. Sao definitivas as decisdes de que nao caiba recurso ou, se cabivel, quando
decorrido o prazo sem a sua interposicao. 4. Recurso provido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Segunda Camara do Tribunal de Julgamento Administrativo da
Agéncia de Fiscalizagéo do Distrito Federal, PROVIMENTO, UNANIME, de acordo com a
ata de julgamento de 30 de agosto de 2024. ACORDAO N° 1.437/2024 ORGAO:
SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
0401700029433202214. INTERESSADO: CONDOMINIO DO RESIDENCIAL SANTOS
DUMONT. RELATORA: JANAINA DA SILVA SOUZA. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO. DECISAO DE SEGUNDA
INSTANCIA ANTERIOR. 1. A lei 6.138/2018, vedas a realizacdo de obras ndo passivel de
regularizagdo. 2. Correta a aplicagao da penalidade pecuniaria prevista em lei. 3. Sao
definitivas as decisbes de que nao caiba recurso ou, se cabivel, quando decorrido o prazo
sem a sua interposicado. 4. Recurso ndo provido. ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara do Tribunal de Julgamento Administrativo da Agéncia de
Fiscalizac&o do Distrito Federal, NAO PROVIMENTO, UNANIME, de acordo com a ata de



julgamento de 29 de agosto de 2024. ACORDAO N° 1.438/2024 PROCESSO:
0401700007939202272. INTERESSADO: PAULO SEPULVIDA E SILVA. RELATOR:
Conselheiro MAURO JUNIOR PIRES DO NASCIMENTO. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA EXECUTADA EM DESACORDO COM O CODIGO DE OBRAS DO
DF. NAO POSSIVEL DE REGULARIZACAO. EXIGENCIA DOS ARTS. 15 E 22 DA LEI
6.138/2018. SANCAO PREVISTA NO ART. 124, V, C/C ART. 133, CAPUT, DA LEI
6.138/2018. ATO ADMINISTRATIVO VALIDO POR OBEDECER AOS PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE, RAZOABILIDADE, PROPORCIONALIDADE E FUNDAMENTACAO DOS
ATOS ADMINISTRATIVOS. RECURSO CONHECIEDO E NAO PROVIDO, UNANIME. 1.
Dar inicio a obra sem o devido alvara de construcao fere os dispositivos legais do Cédigo de
Edificagbes do Distrito Federal. 2. Promover obras em desacordo com as normas de
edificagdes e sem alvara de construgao prévio, conforme arts. 15 e 22 da Lei 6.138/18,
estara sujeito as sangodes cabiveis. 3. O descumprimento das regras de construgdo, em
especial quando a obra ndo é passivel de regularizag&o, acarretara na aplicagdo da sangao
Demolitéria, previstas no art. 124, V c/c art. 133, caput, da Lei 6.138/2018. 4. Ato
administrativo valido por obedecer aos principios da legalidade, razoabilidade,
proporcionalidade e o da fundamentagao dos atos publicos. 5. Recurso conhecido € ndo
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de
Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO, mas no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME,
de acordo com a ata de julgamento de 23 de outubro de 2024. ACORDAO N° 1.439/2024
ORGAO JULGADOR: SEGUNDA CAMARA DA JAR. PROCESSO: 04017-
00021782/2024-50. REQUERENTE: LOURENCO PAULO DA SILVA. RELATOR:
Conselheiro MAURO JUNIOR PIRES DO NASCIMENTO. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA EXECUTADA EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. SEM POSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO. EXIGENCIA
DOS ARTS. 15 E 22 DA LEI 6.138/2018. SANCAO PREVISTA NO ART. 124, V, C/C ART.
133, CAPUT E § 4°, DA LEI 6.138/2018. ATO ADMINISTRATIVO VALIDO POR
OBEDECER AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, RAZOABILIDADE,
PROPORCIONALIDADE E FUNDAMENTACAO DOS ATOS ADMINISTRATIVOS.
RECURSO CONHECIEDO E NAO PROVIDO, UNANIME. 1. Dar inicio a obra sem o devido
alvara de construgéao fere os dispositivos legais do Codigo de Edificagdes do Distrito
Federal. 2. Promover obras em area publica sem autorizagdo da administragao publica fere
as normas de edificagdes do Distrito Federal, em especial, aos arts. 15 e 22 da Lei
6.138/18. 3. O descumprimento das regras de construgdo pode acarretar na aplicacédo da
sang¢ao Demolitéria, previstas no art. 124, V c/c art. 133, caput e §°4, da Lei 6.138/2018. 4.
Ato administrativo valido por obedecer aos principios da legalidade, razoabilidade,
proporcionalidade e o da fundamentagao dos atos publicos. 5. Recurso conhecido e nédo
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de
Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protegcdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO, mas no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME,
de acordo com a ata de julgamento de 23 de outubro de 2024. ACORDAO N° 1.440/2024
ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017.00002134/2023-13. REQUERENTE: RESIDENCIAL PARQUE DAS TULIPAS.
RELATOR: SAULO MALCHER AVILA. AUTO DE NOTIFICACAO. SUPOSTO
DESACUMPRIMENTO DA LEI N. 6.138/2018. JULGAMENTO CONVERTIDO EM
DILIGENCIA. FISCALIZACAO OPINA PELA ANULACAO DO AUTO. | — Autoridade
responsavel pela fiscalizagao opina pela auséncia de responsabilidade do condominio por



obra executada em propriedade particular. Il — Recurso conhecido e provido, anulando-se
os efeitos do auto guerreado. ACORDAOQ: Acordam os Conselheiros da Segunda Camara
da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER o Recurso e, no mérito, DAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com ata de julgamento de 23 de outubro de 2024. ACORDAO N°
1.441/2024 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017- 00024983/2024-17. RECORRENTE: MARIA DO ROSARIO ALVES CARNEIRO DE
LIMA. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. "OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU
SEM DOCUMENTAGCAO NO LOCAL. OBRA EM AREA PUBLICA. INTIMADO(A) A
RETIRAR GRADES INSTALADAS EM AREA PUBLICA FRONTAL AO LOTE 27 DA QNG 4,
BEM COMO PISO DE CONCRETO, NO PRAZO ABAIXO, SOB PENA DE MULTA E DE
DEMAIS SANCOES LEGAIS. HAVERA CONTINUIDADE DO PROCESSO AINDA QUE
NAO HAJA IMPUGNACAO NO PRAZO DE 10 DIAS." DECISAO DE 12 INSTANCIA
MANTIDA. 1. Para apurar a suposta violagdo aos termos dos Art. 15, Inciso lll; 22; 23,
Inciso IX e 50, da Lei 6.138/2018. 2. O auto combatido, lavrado com fulcro do(s) Art. 15,
Inciso lll; 22; 23, Inciso IX e 50, da Lei 6.138/2018. Embasamento Legal Arts. 15, lll; 22; 23,
IX; 50; 124, V, da Lei 6138/2018; Art. 183, VII, VIII do Decreto 43056/2022. Prazo (Dias) 30
€ claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 16h38 min
(dezesseis horas e trinta e oito minutos), do dia 01/07/2024, a saber: "Obra sem
licenciamento e/ou sem documentacgao no local. Obra em area publica. Intimado(a) a retirar
grades instaladas em area publica frontal ao lote 27 da QNG 4, bem como piso de concreto,
no prazo abaixo, sob pena de multa e de demais sang¢des legais. Havera continuidade do
processo ainda que nao haja impugnacao no prazo de 10 dias.”. 3. Esclarecemos que a
decisao de primeira instancia e o Auto de intimagcao Demolitéria foram, respectivamente em
arrazoada lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar,
portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o
recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. Nao
restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como néo foram trazidos
quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 5. Correta a aplicacao da legislagao ao
lavrar o auto. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protegcdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 23
de outubro de 2024. ACORDAO N° 1.442/2024 ORGAO: 22 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 0361- 00002243/2019-10. RECORRENTE: ULISSES
MODESTO MENEZES ME. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE
NOTIFICACAO. EXERCICIO DE ATIVIDADE SEM LICENCA DE FUNCIONAMENTO.
RECURSO IMPROVIDO. 1. O Decreto n° 17.079 de 1995 Dispbe sobre a cobrancga de
preco publico pela utilizacdo de areas publicas do Distrito Federal, definindo os
procedimentos para licengas e as penalidades por descumprimento.2. No recurso ULISSES
MODESTO MENEZES ME contesta um Auto de Notificagdo por suposta violagao do
Decreto 17.079/1995. 3. Reconhecimento da eficacia dos atos administrativos a partir da
data da decisdo administrativa de primeira instancia. 4. Devido ao transcurso do prazo de 5
anos, torna-se sem efeito o Auto de Notificagdo N° D-113629-AEU de 23/03/2017. 5.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da 22
Camara de Julgamento Administrativo, ao analisar o Processo SEI n°
0361-00002243/2019-10, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO



ao mesmo. Decisdo UNANIME, em conformidade com a legislag&o vigente e os fatos
apresentados nos autos de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.443/2024 ORGAO:
SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017-00028412/2021-09. INTERESSADO: JOEL AUTOMOVEIS LTDA EPP. RELATOR:
ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. OBRA EM AREA PUBLICA E
DESCUMPRIMENTO DA INTIMACAO DEMOLITORIA D123364-OEU. RECURSO
IMPROVIDO. 1. A legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer construgdo sem o devido
licenciamento. 2. As multas devem ser aplicadas tomando-se por base os valores
estabelecidos no art. 126, multiplicados pelo indice k relativo a area objeto da infragéo. 3.
Correta a aplicagcédo da penalidade prevista em lei. 4. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.444/2024
ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017-00014234/2024-73. INTERESSADO: REAL ROMA ADMINISTRACAO DE BENS
LTDA. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. OBRA EM
AREA PUBLICA E DESCUMPRIMENTO DA INTIMACAO DEMOLITORIA
G-0345-412138-OEU. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacdo, na Lei 6138/2018, veda
qualquer construgdo sem o devido licenciamento. 2. As multas devem ser aplicadas
tomando-se por base os valores estabelecidos no art. 126, multiplicados pelo indice k
relativo a area objeto da infragdo. 3. Correta a aplicacdo da penalidade prevista em lei. 4.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegéo
da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito,
NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro
de 2024. ACORDAO N° 1.445/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00015676/2023-56. INTERESSADO: ANNA CARLA
CORDEIRO FONTENELE. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO. OBRA EM AREA PUBLICA E DESCUMPRIMENTO DA INTIMACAO
DEMOLITORIA F-0309- 505417-OEU. RECURSO NAO CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. A
legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer construgao sem o devido licenciamento. 2.
Correta a aplicacédo da penalidade prevista em lei. 3. Sem prejuizo das sanc¢des penais
cabiveis, o infrator se sujeita as seguintes san¢des, aplicaveis de forma isolada ou
cumulativa: multa. 4. A Lei n°® 2.834/2001, estabelece que o recurso nao sera conhecido
quando interposto fora do prazo. 5. Recurso ndo conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecéo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, NAO
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.446/2024 ORGAO:
SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017-00024387/2022-67. INTERESSADO: SERGIO MACHADO REIS. RELATOR:
ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. EXECUCAO DE OBRA SEM O
DEVIDO LICENCIAMENTO E DESCUMPRIMENTO DA INTIMACAO DEMOLITORIA
D-035781-OEU. RECURSO NAO CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. A Lei 2.105/1998,
aplicada a época, estabelece que as obras de que trata esta Lei, em area urbana ou rural,
publica ou privada, s6 podem ser iniciadas apds a obtengao de licenciamento na respectiva
Administracdo Regional. 2. Sem prejuizo das san¢des penais cabiveis, o infrator se sujeita



as seguintes sancgoes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa: Multa. 3. Correta a
aplicagao da penalidade prevista em lei. 4. A Lei n°® 2.834/2001, estabelece que o recurso
nao sera conhecido quando interposto fora do prazo. 5. Recurso ndo conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, NAO CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.447/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017-00021582/2024-05. INTERESSADO: IONE DE SOUZA CRUZ.
RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE EMBARGO. OBRA
EMBARGADA POR NAO SE ENQUADRAR NA LEGISLACAO VIGENTE. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A legislacao, na Lei 6138/2018, prevé que o embargo da obra ou da
edificagdo é aplicado imediatamente, quando nao for passivel de regularizagao. 2.
Conforme legislagdo em vigor, sem prejuizo das san¢des penais cabiveis, o infrator se
sujeita as seguintes sangoes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa: embargo parcial ou
total da obra. 3. Correta a aplicacao da penalidade prevista em lei. 4. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.448/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017-00001601/2024-79. INTERESSADO: SIBELE LUCCHESI DE SA.
RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. OBRA NAO SE
ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE E DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE
EMBARGO D-059845-OEU. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacéo, na Lei 6138/2018,
veda qualquer construgdo sem o devido licenciamento. 2. As multas devem ser aplicadas
tomando-se por base os valores estabelecidos no art. 126, multiplicados pelo indice k
relativo a area objeto da infragdo. 3. Correta a aplicagcao da penalidade prevista em lei. 4.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao
da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito,
NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro
de 2024. ACORDAO N° 1.449/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARI. PROCESSO: 04017-00010689/2024-10. INTERESSADO: ENGETMIX
CONCRETOS USINADOS LTDA. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO
DE EMBARGO. OBRA EMBARGADA POR NAO SE ENQUADRAR NA LEGISLACAO
VIGENTE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A legislagdo, na Lei 6138/2018, prevé que o
embargo da obra ou da edificagdo é aplicado imediatamente, quando nao for passivel de
regularizagdo. 2. Conforme legislagao em vigor, sem prejuizo das sang¢des penais cabiveis,
o infrator se sujeita as seguintes sancoes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa:
embargo parcial ou total da obra. 3. Correta a aplicagao da penalidade prevista em lei. 4.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao
da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito,
NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro
de 2024. ACORDAO N° 1.450/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00026526/2023-78. INTERESSADO: FLAVIO SILVA
ALVES. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE APREENSAO.



APREENSAO DE MATERIAIS E EQUIPAMENTOS EM OBRA IRREGULAR. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. A legislacéo, na Lei 6138/2018, estabelece que toda obra s6 pode ser
iniciada apds a obtencao da licenca de obras, exceto nos casos de dispensa expressos
nesta Lei. 2. Conforme legislagdo em vigor, sem prejuizo das sangdes penais cabiveis, o
infrator se sujeita as seguintes sancoes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa:
apreensao de materiais, equipamentos e documentos. 3. Correta a aplicacdo da penalidade
prevista em lei. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22
de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.451/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE:
RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017-00025650/2023-16. INTERESSADO: BLUE
EDUCATION. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE EMBARGO.
OBRA EMBARGADA POR ESTAR SENDO EXECUTADA SEM O DEVIDO
LICENCIAMENTO E NAO PASSIVEL DE REGURALIZACAO. RECURSO NAO PROVIDO.
1. A legislagdo, na Lei 6138/2018, prevé que o embargo da obra ou da edificagio é aplicado
imediatamente, quando nao for passivel de regularizacdo. 2. Sem prejuizo das sangdes
penais cabiveis, o infrator se sujeita as seguintes sangdes, aplicaveis de forma isolada ou
cumulativa: embargo parcial ou total da obra; 3. Correta a aplicagdo da penalidade prevista
em lei. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros
da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de
Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de
novembro de 2024. ACORDAO N° 1.452/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE:
RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017.00027938/2023-25. INTERESSADO: SPE
CATEDRAL PARK CONSTRUCAO IMOVEIS LTDA. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO.
EMENTA: AUTO DE EMBARGO. OBRA EXECUTADA EM AREA PUBLICA E NAO SE
ENQUADRA NA LEGISLACAO VIGENTE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A Lei 2.105/1998,
aplicada a época, estabelece que as obras de que trata esta Lei, em area urbana ou rural,
publica ou privada, s6 podem ser iniciadas apds a obtengao de licenciamento na respectiva
Administracao Regional. 2. De acordo com a legislagéo, os responsaveis por infragcoes
decorrentes da inobservancia aos preceitos desta Lei e demais instrumentos legais afetos
serao punidos, de forma isolada ou cumulativa, sem prejuizo das sangdes civis e penais
cabiveis, com as seguintes penalidades: demoli¢do parcial ou total da obra. 3. Recurso
conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda
Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.453/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00021764/2024-78. INTERESSADO: LUCIANA DA
SILVA TOLENTINO. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA EXECUTADA EM AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A legislacéo, na Lei 6138/2018, prevé que constitui
responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente apés a emissao da Licenca de
Obras. 2. Sem prejuizo das sangoes civis e penais cabiveis, o infrator se sujeita as
seguintes sangoes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa: intimacao demolitéria. 3.
Correta a aplicacao da penalidade prevista em lei. 4. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise



de Recursos, da Secretaria de Estado de Prote¢cdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.454/2024
ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO:
04017-00015448/2023-86. INTERESSADO: VG CONSTRUTORA E INCORPORADORA
LTDA. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE EMBARGO. OBRA
EMBARGADA POR ESTAR SENDO EXECUTADA SEM O DEVIDO LICENCIAMENTO E
NAO PASSIVEL DE REGURALIZACAO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A legislagdo, na Lei
6138/2018, prevé que o embargo da obra ou da edificagao é aplicado imediatamente,
quando nao for passivel de regularizagdo. 2. Sem prejuizo das sanc¢des penais cabiveis, o
infrator se sujeita as seguintes sangdes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa:
embargo parcial ou total da obra. 3. Correta a aplicagdo da penalidade prevista em lei. 4.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegéo
da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito,
NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro
de 2024. ACORDAO N° 1.455/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00025317/2023-15. INTERESSADO: FLAVIO SILVA
ALVES. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE APREENSAO.
APREENSAO DE MATERIAIS E EQUIPAMENTOS EM OBRA IRREGULAR. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. A legislagéo, na Lei 6138/2018, estabelece que toda obra sé pode ser
iniciada apds a obtencdo da licenga de obras, exceto nos casos de dispensa expressos
nesta Lei. 2. Conforme legislagdo em vigor, sem prejuizo das sang¢des penais cabiveis, o
infrator se sujeita as seguintes sangdes, aplicaveis de forma isolada ou cumulativa:
apreensao de materiais, equipamentos e documentos. 3. Correta a aplicacdo da penalidade
prevista em lei. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22
de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.456/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00029117/2024-12. INTERESSADO: VIA
PARK COMERCIAL DE ALIMENTOS S/A. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA:
AUTO DE INFRACAO. OBRA EM SEM LICENCIAMENTO E CERCAMENTO DE AREA
PUBLICA E DESCUMPRIMENTO DA INTIMACAO DEMOLITORIA G-0569-225593-OEU.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacao, na Lei 6138/2018, veda qualquer construgdo sem
o devido licenciamento. 2. Conforme a legislagao vigente, as multas devem ser aplicadas
tomando-se por base os valores estabelecidos no art. 126, multiplicados pelo indice k
relativo a area objeto da infragdo, de acordo com o seguinte: k = 10, quando a area da
irregularidade for acima de 5.000 metros quadrados. 3. Correta a aplicacao da penalidade
prevista em lei. 4. Recurso n&o conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. PELA MAORIA, de acordo com a ata de julgamento.
COM ABSTENCAO DA CONSELHEIRA: JANAINA DA SILVA SOUZA de 22 de novembro
de 2024. ACORDAO N° 1.457/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO
NECESSARIO. PROCESSO: 04017-00017852/2023-94. INTERESSADO: VO ANTONIO
DA SILVA PEREIRA. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE
EMBARGO. OBRA EMBARGADA POR ESTA SENDO EXECUTADA SEM O DEVIDO



LICENCIAMENTO E NAO PASSIVEL DE REGURALIZACAO. RECURSO NAO PROVIDO.
1. A legislacao, na Lei 6138/2018, prevé que o embargo da obra ou da edificagcio & aplicado
imediatamente, quando nao for passivel de regularizagéo. 2. Sem prejuizo das san¢des
penais cabiveis, o infrator se sujeita as seguintes sangdes, aplicaveis de forma isolada ou
cumulativa: embargo parcial ou total da obra. 3. Correta a aplicagao da penalidade prevista
em lei. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros
da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de
Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de
novembro de 2024. ACORDAO N° 1.458/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARI.O. PROCESSO: 04017-00031026/2023-58. INTERESSADO:
CLEIDE MENDES DE JESUS. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO. EXECUCAO DE OBRA SEM LICENCIAMENTO E DESCUMPRIMENTO DA
INTIMACAO DEMOLITORIA D-0364-285963-OEU. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
legislacao, na Lei 6138/2018, veda qualquer construgao sem o devido licenciamento. 2. De
acordo com a legislagao vigente, as multas devem ser aplicadas tomando-se por base os
valores estabelecidos no art. 126, multiplicados pelo indice k relativo a area objeto da
infracdo, de acordo com o seguinte: k = 5, quando a area da irregularidade for de 1.000
metros quadrados até 5.000 metros quadrados. 3. Correta a aplicacdo da penalidade
prevista em lei. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22
de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.459/2024 ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00018139/2023-68. INTERESSADO: ANA
PAULA DE OLIVEIRA. RELATOR: ELDINO DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO. OBRA NAO SE ENQUADRA NA LEGISLACAO VITENTE E
DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE EMBARGO F-410-598946-OEU. RECURSO
IMPROVIDO. 1. A legislagéo, na Lei 6138/2018, veda qualquer construgdo sem o devido
licenciamento. 2. As multas devem ser aplicadas tomando-se por base os valores
estabelecidos no art. 126, multiplicados pelo indice k relativo a area objeto da infragao. 3.
Correta a aplicacido da penalidade prevista em lei. 4. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.460/2024
ORGAO: SEGUNDA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017-00012822/2023-91. INTERESSADO: BRUNO RODRIGUES. RELATOR: ELDINO
DIAS FURTADO. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. EXECUCAO DE OBRA SEM
LICENCIAMENTO E DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE NOTIFICACAO
F-0401-615504-OEU. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacao, na Lei 6138/2018, veda
qualquer construgao sem o devido licenciamento. 2. De acordo com a legislagao vigente, as
multas devem ser aplicadas tomando-se por base os valores estabelecidos no art. 126,
multiplicados pelo indice k relativo a area objeto da infragdo, de acordo com o seguinte: k =
5, quando a area da irregularidade for de 1.000 metros quadrados até 5.000 metros
quadrados. 3. Correta a aplicagdo da penalidade prevista em lei. 4. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Prote¢do da Ordem Urbanistica do



Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.461/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017-00019524/2020- 80. INTERESSADO: DANIEL ALVES DOS SANTOS FILHO.
RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO
ADMINISTRATIVO. AUTO DE NOTIFICACAO N° D127228-AEU. EXERCICIO DE
ATIVIDADE ECONOMICA EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO. TERMO DE
PERMISSAO DE USO EM NOME DE TERCEIRO. ILEGITIMIDADE ATIVA. LEI N°
4.257/2008. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O exercicio de atividade econémica em area
publica exige a prévia obtencao de permissao de uso, nos termos da Lei n° 4.257/2008, a
qual deve ser concedida mediante processo administrativo a pessoa fisica ou juridica que
preencha os requisitos legais. 2. A apresentacdo de Termo de Permissdo de Uso em nome
de terceiro nao legitima o exercicio da atividade pelo recorrente, configurando irregularidade
e sujeitando-o as sangdes previstas na legislagdo. 3. A Lei n° 4.257/2008 nao autoriza a
transferéncia da permissao de uso a terceiros, sendo necessaria a instauracao de novo
processo administrativo para regularizar a situagao do novo permissionario. 4. Recurso
conhecido e ndo provido, mantendo-se a validade do Auto de Notificagao e a exigéncia de
regularizacdo da atividade, sob pena de aplicagdo das sanc¢ées cabiveis. ACORDAO:
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Administrativo interposto por
DANIEL ALVES DOS SANTOS FILHO em face do Auto de Notificagdo n° D127228-AEU,
decide a 22 Camara, por unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto do Relator de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.462/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-
00010614/2024-39. REQUERENTE: BITACA ASA NORTE LTDA. RELATOR: GENIVAL
HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE
INFRACAO N° G-0160-775839-AEU. OCUPACAO IRREGULAR DE AREA PUBLICA.
AUSENCIA DE AUTORIZACAO. CONSTRUCOES PERMANENTES. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A ocupacéo de area publica sem autorizagao formal e a manutencao de
estruturas permanentes sem licenciamento configuram infragao a legislagao urbanistica do
Distrito Federal, sujeita a penalidades. 22. O poder de policia administrativa impde-se na
protecdo do ordenamento urbano, independentemente da tramitagao de pedidos de
regularizagéo junto ao 6érgdo competente. 23. O pedido de regularizagdo pendente junto a
SEDUH nao afasta a obrigagcéo de cessar a ocupacgao irregular até a obtencao de
autorizagao formal, nem confere direito de permanéncia na area publica. 24. Recurso nao
provido para manter a validade do Auto de Infracdo n°® G-0160-775839-AEU, em
conformidade com os preceitos legais aplicaveis. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos
os presentes autos de Recurso Administrativo interposto por BITACA ASA NORTE LTDA.
em face do Auto de Infragdo n°® G-0160- 775839-AEU, decide a 22 Camara, por
unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto
do Relator, para manter a validade do Auto de Infragdo n°® G-0160-775839-AEU, em razao
da ocupacao irregular de area publica sem a devida autorizagao e da presenca de
estruturas permanentes, em desacordo com a legislagéo vigente de 22 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.463/2024 ORGAO: 22 CAMARA. PROCESSO:
04017-00018822/2023-03. RECURSO: VOLUNTARIO. REQUERENTE: LINDOMAR
MIRANDA DE OLIVEIRA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA:
RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE INFRACAO N° F-0059-777925-AEU.
EXERCICIO DE ATIVIDADE ECONOMICA EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO.
DESCUMPRIMENTO DE NOTIFICACAO. REINCIDENCIA. RECURSO NAO PROVIDO. 1.



O exercicio de atividade econdmica em area publica sem a devida autorizagcao configura
infracdo a legislagao urbanistica, sujeitando o infrator as penalidades previstas em lei. 2. O
descumprimento de notificagdo anterior, que advertia sobre a irregularidade da atividade,
demonstra descaso com a legislagao e configura reincidéncia, o que justifica a aplicagao
das penalidades. 3. A alegacao de existéncia de requerimento para autorizagao em tramite
nao afasta a irregularidade da atividade e a necessidade de cumprimento da lei. 4. Recurso
nao provido, mantendo-se a validade do Auto de Infracéo. ACORDAO: Vistos, relatados e
discutidos os presentes autos de Recurso Administrativo interposto por LINDOMAR
MIRANDA DE OLIVEIRA em face do Auto de Infragdo n® F0059-777925-AEU, decide a
Turma Recursal, por unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Relator, para manter a validade do Auto de Infragdo n°
F-0059-777925-AEU, em virtude da comprovada irregularidade da atividade e do
descumprimento da notificagdo anterior de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.464/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-
00009025/2024-16. REQUERENTE: BAMBU BRASIL CAFE BISTRO LTDA. RELATOR:
GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO
DE INFRACAO N° G-0160-467981-AEU. OCUPACAO IRREGULAR DE AREA PUBLICA.
DECLARACAO FALSA. DESCUMPRIMENTO DE NOTIFICACAO. MULTA. LEGALIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A ocupagao irregular de area publica, a declaragéo falsa
prestada no processo de licenciamento e o descumprimento da notificagao para
regularizagao configuram infracbes administrativas previstas na Lei n°® 5.547/2015. 2. A
aplicacdo de multa, como instrumento de repressao a condutas que violem o interesse
publico, encontra respaldo legal e visa coibir a pratica de atos que burlem o processo de
licenciamento e prejudiquem a ordenagao do espago publico. 3. A Administracdo Publica
atuou em observancia aos principios do contraditério, da ampla defesa e da legalidade,
assegurando a empresa o direito de apresentar alegagdes e provas em seu favor. 4. As
alegacdes da empresa, ainda que consideradas, ndo elidem a sua responsabilidade em
regularizar a situacao, sobretudo apds ser notificada. 5. Recurso nao provido para manter a
validade do Auto de Infracdo e a aplicagdo da multa. ACORDAQO: Vistos, relatados e
discutidos os presentes autos de Recurso Administrativo interposto por BAMBU BRASIL
CAFE BISTRO LTDA. em face do Auto de Infragao n° G-0160-467981-AEU, decide a 22
Camara, por unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos
termos do voto do Relator, para manter a validade do Auto de Infragdo n° G-0160-
467981-AEU e a aplicagdo da multa, em virtude da comprovada ocupacao irregular de area
publica, da declaragao falsa prestada pela empresa e do descumprimento da notificagao
para regularizagdo de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.465/2024 ORGAO: 22
CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00007521/2024-27.
REQUERENTE: CENTRO OESTE COMERCIAL DE ALIMENTOS LTDA. RELATOR:
GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: ADMINISTRATIVO. RECURSO
ADMINISTRATIVO. AUTO DE INTERDICAO N° G-0049-252299-AEU. ATIVIDADE
ECONOMICA SEM LICENCA DE FUNCIONAMENTO. DESCUMPRIMENTO DE
NOTIFICACAO. EXERCICIO DO PODER DE POLICIA. LICENCIAMENTO PARCIAL.
IRREGULARIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O funcionamento de atividade
econdmica sem o devido alvara de funcionamento ou Certificado de Licenga constitui
infracdo administrativa, conforme os artigos 1° e 2° da Lei n® 5.547/2015. A notificagcao
inicial, Auto de Notificacdo n° F-0049-156189-AEU, concedeu prazo para regularizagéo, que
nao foi atendido integralmente pelo autuado. 2. A apresentagao de certificado de
licenciamento parcial, que ndo abrangeu todas as autorizagdes exigidas dos 6rgaos



competentes, como Corpo de Bombeiros(157007331), caracteriza ineficacia para fins de
levantamento da interdigdo, considerando a natureza complexa do ato administrativo. 3. A
Administracao Publica, no exercicio do poder de policia, pode condicionar e restringir o uso
de bens e o exercicio de atividades que se mostram em desacordo com normas de
seguranga e saude publica, resguardando o interesse coletivo. 4. Recurso nao provido.
Mantém-se a interdigdo do estabelecimento até a completa regularizagéo junto aos 6rgaos
fiscalizadores. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso
Administrativo n® 04017-00007521/2024- 27, interposto por CENTRO OESTE COMERCIAL
DE ALIMENTOS LTDA, em face do Auto de Interdigdo n°® G-0049-252299-AEU, a Segunda
Camara, por unanimidade, decide CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO,
nos termos do voto do Relator, para manter a validade do Auto de Interdigdo n°
G-0049-252299-AEU, de 12/03/2024, diante da auséncia de regularizacdo completa das
exigéncias legais junto aos érgdos competentes. E como voto. 22 de novembro de 2024.
ACORDAO N° 1.466/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017- 00022788/2024-44. REQUERENTE: GBM PUBLICIDADE E TECNOLOGIA EM
MIDIA LTDA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA:
ADMINISTRATIVO. PUBLICIDADE IRREGULAR. AUTO DE INFRACAO. ENGENHOS
PUBLICITARIOS SEM LICENCIAMENTO. ALEGACAO DE TRANSFERENCIA DE
RESPONSABILIDADE PARA TERCEIROS. AUSENCIA DE PROVAS ROBUSTAS.
PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO. RECURSO DESPROVIDO.
1. Ainstalagado e manutengéo de engenhos publicitarios visiveis de logradouros publicos
exige licenciamento prévio, conforme o Art. 42 do Decreto n° 28.134/2007 € o Art. 72 da Lei
n°® 3.035/2002. 2. A alegacgao de transferéncia de responsabilidade por meio de contrato
com terceiros ndo afasta a obrigagdo da empresa autuada, especialmente na auséncia de
formalizagao perante a Administragdo Publica. 3. O auto de infragao foi lavrado de forma
legitima, no exercicio regular do poder de policia administrativa, e goza de presungao de
legitimidade. 4. Recurso voluntario conhecido, mas desprovido. Auto de Infragdo mantido.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos administrativos, decide a 22 Camara,
por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntario interposto pela GBM
PUBLICIDADE E TECNOLOGIA EM MIDIA LTDA, mantendo integralmente o Auto de
Infragdo n® G-0553-892761-AEU e a penalidade aplicada no valor de R$ 2.283,93 de 22 de
novembro de 2024. ACORDAO N° 1.467/2024 ORGAOQ: 22 CAMARA. RECURSO:
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00020441/2024-67. INTERESSADO: TARGET MEDIA
LTDA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: ADMINISTRATIVO.
RECURSO VOLUNTARIO. INFRACAO URBANISTICA. ENGENHO PUBLICITARIO EM
AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO. AUTO DE NOTIFICACAO N° G-0218-966362-
AEU. LEI N° 3.036/2002 E DECRETO N° 29.413/2008. PODER DE POLICIA
ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. RECURSO IMPROVIDO. 1. A instalagdo
e manutencgao de engenho publicitario em area publica sem o devido licenciamento constitui
infracdo as disposicbes dos artigos 43, inciso |, e 56 da Lei n° 3.036/2002, assim como aos
artigos 81 e 90 do Decreto n° 29.413/2008, que exigem autorizagao prévia para a ocupagao
publicitaria desses espacos. 2.A autuacao administrativa em questao é plenamente
respaldada pelo exercicio do poder de policia da Administragdo Publica, que visa a protecao
da ordem urbanistica e do bem-estar coletivo. 3. A alegacao de regularizagao posterior ao
ato infracional ndo elide a irregularidade cometida, pois a exigéncia de licenciamento deve
ser observada previamente a instalacdo do engenho publicitario. 4. Recurso voluntario
improvido. Mantém-se os efeitos do Auto de Notificagdo n°® G-0218-966362-AEU, lavrado
em 17/05/2024. ACORDAQO: Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso



Voluntario n® 04017-00020441/2024-67, em que € recorrente TARGET MEDIA LTDA e
recorrido o DF-LEGAL - Secretaria de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal. A Segunda Camara, por unanimidade, acorda negar provimento ao recurso
voluntario interposto pela Target Media LTDA, mantendo integralmente os efeitos do Auto de
Notificagdo n°® G-0218-966362-AEU, lavrado em 17 de maio de 2024, nos termos do voto do
Relator de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.468/2024 ORGAO: 22 CAMARA.
RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00023767/2024-46. REQUERENTE:
AUTO POSTO JPC DERIVADOS DE PETROLEO LTDA. RELATOR: GENIVAL HERMANO
DA SILVA FRANCA. EMENTA: ADMINISTRATIVO. PROPAGANDA IRREGULAR. AUTO DE
NOTIFICACAO. MEIOS DE PROPAGANDA EM PROPRIEDADE PRIVADA VISIVEIS DE
LOGRADOUROS PUBLICOS. AUSENCIA DE LICENCIAMENTO. DIREITO DE
PROPRIEDADE LIMITADO PELA FUNCAO SOCIAL. LEGALIDADE DA ATUACAO
ADMINISTRATIVA. RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO. 1. A instalagdo de engenhos
publicitarios visiveis de logradouros publicos, ainda que em propriedade privada, exige
licenciamento prévio, conforme o Art. 58 da Lei n° 3.036/2002 e o Art. 81 do Decreto n°
29.413/2008. 2. O direito de propriedade, garantido pela Constituicdo Federal e pelo Codigo
Civil, nao é absoluto e esta sujeito a limitagdes que assegurem sua funcgao social, incluindo
a harmonizag¢ao com o ordenamento urbanistico. 3. A auséncia de licenciamento do
engenho publicitario justifica a aplicacdo das penalidades previstas na legislagéo. 4.
Recurso voluntario conhecido e desprovido. Auto de Notificagdo mantido. ACORDAO:
Vistos, relatados e discutidos estes autos administrativos, decide a 22 Camara, por
unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntario interposto pelo AUTO POSTO
JPC DERIVADOS DE PETROLEO LTDA, mantendo integralmente o Auto de Notificagdo n°
G-0172-110172-AEU e a obrigagao de regularizagdo ou remog¢ao do engenho publicitario
irregular de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.469/2024 ORGAO: 22 CAMARA.
RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00014880/2023-50. REQUERENTE: LC
VITAL COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA. RELATOR: GENIVAL
HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: ADMINISTRATIVO. RECURSO VOLUNTARIO.
AUTO DE INFRACAO. OCUPACAO IRREGULAR DE AREA PUBLICA. AUSENCIA DE
AUTORIZACAO. DESCUMPRIMENTO DE NOTIFICACAO. PENALIDADE DE
DEMOLICAO. PROPORCIONALIDADE E FUNCAO SOCIAL DA PROPRIEDADE.
IMPACTOS DA PANDEMIA DA COVID-19. RECURSO DESPROVIDO. 1. A ocupagao de
area publica sem autorizacao constitui infragdo administrativa, conforme disposto no
Decreto n° 17.079/1995, configurando descumprimento das regras para uso do solo e do
espaco publico no Distrito Federal. 2. Alegacdes de dificuldade econémica e administrativa
decorrentes da pandemia da COVID-19 nao eximem a responsabilidade do infrator,
especialmente em casos de descumprimento de notificacdes prévias. 3. A aplicacédo de
penalidade de demoli¢do esta amparada pela legislacao vigente e pelo exercicio regular do
poder de policia administrativa, respeitando os principios da proporcionalidade e da
legalidade. 4. Recurso voluntario conhecido e desprovido. Auto de Infragdo mantido.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos administrativos, decide a 22 Camara,
por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntario interposto pela LC VITAL
COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, mantendo integralmente o AUTO DE
INFRACAO N° F0145-167840-AEU de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.470/2024
ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-
00023769/2024-35. REQUERENTE: AUTO POSTO JPC DERIVADOS DE PETROLEO
LTDA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO
ADMINISTRATIVO. PUBLICIDADE. OUTDOOR. AUSENCIA DE LICENCIAMENTO. LEI N°



3.036/2002. AUTO DE NOTIFICACAO. REGULARIZACAO POSTERIOR. INTERESSE
PUBLICO. PODER DE POLICIA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A instalagéo de qualquer
meio de propaganda visivel de logradouro publico, mesmo em propriedade privada,
depende de licenciamento prévio, conforme disposto na Lei n® 3.036/2002. 2. A posterior
regularizagcao da publicidade nao exime o recorrente da responsabilidade pela infragao
cometida. 3. A atuagcido da Administragdo Publica, ao autuar o recorrente, visa garantir o
cumprimento da legislagédo e a ordenagao da publicidade no Distrito Federal, em
consonancia com o interesse publico. 4, Recurso improvido. ACORDAQ: Vistos, relatados e
discutidos estes autos de Recurso Administrativo interposto por AUTO POSTO JPC
DERIVADOS DE PETROLEO LTDA., em face do Auto de Notificagdo n°
G-0172-110405-AEU, de 11/06/2024, decide a 2% Camara da Junta de Analise de Recursos
do DF LEGAL, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, mantendo a
decisao de primeira instancia, nos termos do voto do Relator de 22 de novembro de 2024.
ACORDAO N° 1.471/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017- 00023107/2024-65. REQUERENTE: SILVANO RODRIGUES DA SILVA. RELATOR:
GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO
DE NOTIFICACAO N° G-0553-879585-AEU. EXERCICIO DE ATIVIDADE ECONOMICA
SEM AUTORIZACAO EM AREA PUBLICA. LEI N° 4.257/2008. PROIBICAO DE CESSAO
DE PERMISSAO DE USO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. A Lei n° 4.257/2008
exige a titularidade do Termo de Permiss&o de Uso para o exercicio de atividade econdmica
em area publica, vedando expressamente a cessao da permissdo. A alegagédo de mera
limpeza do local nao afasta a necessidade de licenciamento. 2. Comprovada a cessao da
permissédo de uso em desacordo com a legislagéo, impde-se a manutencéo do Auto de
Notificacdo, em consonancia com os principios da legalidade e da impessoalidade. 3. A
auséncia de licenciamento no momento da autuagdo, mesmo com a alegagao de posterior
regularizagao, configura infracao a legislagao urbanistica, demonstrando a necessidade de
reprimir a ocupacao irregular de areas publicas. 4. Recurso conhecido e n&o provido.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Administrativo
interposto por SILVANO RODRIGUES DA SILVA em face do AUTO DE NOTIFICACAO N°
G-0553-879585-AEU, decide a Junta de Analise de Recursos da DF LEGAL, por
unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto
do Relator, para manter o AUTO DE NOTIFICACAO N° G-0553-879585-AEU, em virtude da
comprovada cesséo irregular da permissao de uso de area publica e da auséncia de
licenciamento no momento da autuacado, em desacordo com a Lei n® 4.257/2008 de 22 de
novembro de 2024. ACORDAO N° 1.472/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO:
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00010042/2024-98. REQUERENTE: MKF INDUSTRIA
E COMERCIO DE APARELHOS DE DIVERSOES EIRELI — ME. RELATOR: GENIVAL
HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE
INTERDICAO N° G-0585-484007-AEU. EXERCICIO DE ATIVIDADES DE ALTO RISCO
SEM LICENCIAMENTO COMPLETO. AUSENCIA DE DOCUMENTACAO
COMPROBATORIA DE REGULARIZACAO INTEGRAL JUNTO AOS ORGAOS
COMPETENTES. MANUTENCAO DA INTERDICAO. 1. O auto de interdigdo configura ato
administrativo de poder de policia, voltado a prote¢cdo da ordem urbanistica e a mitigagao de
riscos para a coletividade, principalmente em atividades de alto risco que demandam
licenciamento rigoroso e integral. 1. No presente caso, a auséncia de licencas completas e
atualizadas junto ao Instituto Brasilia Ambiental (IBRAM) e a Subsecretaria do Sistema de
Defesa Civil (SUSDEC) impede o deferimento do recurso, pois a documentacao
apresentada ndo comprova a regularidade integral exigida para a retomada das atividades.



2. Observados os principios da legalidade, da supremacia do interesse publico e da
precaucado, a manutengao da interdigdo € medida necessaria para garantir a seguranga
publica e o cumprimento das normas administrativas aplicaveis. 3. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do Recurso
Administrativo interposto por MKF INDUSTRIA E COMERCIO DE APARELHOS DE
DIVERSOES EIRELI - ME em face do AUTO DE INTERDICAO N° G-0585-484007-AEU, a
Junta de Analise de Recursos (JAR) decide, por unanimidade, CONHECER E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Relator, mantendo o Auto de
Interdicao n° G-0585-484007- AEU. A decisido fundamenta-se na auséncia de comprovagao
de regularidade integral das atividades, considerando as pendéncias identificadas nos
licenciamentos junto ao IBRAM e a SUSDEC, evidenciando o ndo atendimento aos
requisitos legais e de seguranca necessarios. A manutencgao da interdicado resguarda o
interesse publico, prevenindo riscos a seguranga coletiva até que todas as exigéncias sejam
devidamente cumpridas pela empresa de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.473/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: NECESSARIO. PROCESSO: 04017-
00011410/2024-15. REQUERENTE: MANOEL EVILAZIO DE QUEIROZ. RELATOR:
GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO
DE INFRACAO N° G-0158-962127-AEU. OCUPACAO IRREGULAR DE AREA PUBLICA.
AUSENCIA DE TERMO DE PERMISSAO DE USO. EXERCICIO DO PODER DE POLICIA
ADMINISTRATIVA. MANUTENCAO DA INFRACAO. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
utilizacao de area publica para fins comerciais sem o devido Termo de Permissao de Uso
constitui infragao administrativa, conforme previsto na Lei n® 4.257/2008, que regulamenta a
ocupacgao de areas publicas no Distrito Federal. 2. A Administragao Publica, no exercicio do
poder de policia administrativa, tem o dever de assegurar o cumprimento das normas de
uso do solo publico. 3. A auséncia de elementos suficientes para justificar a nulidade do
auto de infragdo mantém a legitimidade da penalidade aplicada. 4. Recurso improvido,
preservando-se a validade do Auto de Infracdo n® G-0158-962127-AEU. ACORDAO: Vistos,
relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Administrativo interposto por Manoel
Evilazio de Queiroz em face do Auto de Infracdo n® G-0158-962127-AEU, decide a Junta de
Analise de Recursos (JAR), por unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto do Relator, mantendo a validade do Auto de Infragdo n°
G-0158-962127-AEU, fundamentado na ocupagéo irregular de area publica e na auséncia
do Termo de Permissdo de Uso (TPUNQ) de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.474/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: NECESSARIO. PROCESSO:
04017-00013799/2023- 52. REQUERENTE: TAUAN ROQUE DA SILVA. RELATOR:
GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO
DE INFRACAO N° F-0453-832641-AEU. OCUPACAO IRREGULAR DE AREA PUBLICA.
INEXISTENCIA DE LICENCIAMENTO. PODER DE POLICIA DA ADMINISTRACAO.
MANUTENCAO DA INFRACAO. RECURSO IMPROVIDO. 1. O uso de area publica para
fins comerciais sem a devida autorizagao constitui infragdo administrativa conforme disposto
no Decreto n® 17.079/1995, que regula a ocupagao e a cobranga de prego publico. 2. O
exercicio do poder de policia pela Administragéo visa proteger o interesse coletivo e
assegurar a ordem urbanistica, de modo que o auto de infragao foi corretamente aplicado.
3. Nao foram apresentados elementos suficientes para justificar a nulidade do auto de
infracdo. 4. Recurso improvido, mantendo-se a validade do Auto de Infragao n°
F-0453-832641-AEU. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do
Recurso Administrativo interposto por Tauan Roque da Silva em face do Auto de Infracdo n°
F-0453-832641-AEU, decide a Junta de Analise de Recursos, por unanimidade,



CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Relator,
mantendo a validade do Auto de Infragdo n°® F-0453-832641-AEU, fundamentado na
ocupacao irregular de area publica sem licenciamento e no exercicio legitimo do poder de
policia pela Administragéo Publica de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.475/2024
ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: NECESSARIO. PROCESSO: 04017-00021668/2024-
20. REQUERENTE: 44.123.240 JOSE BENONE MARQUES LIMA. RELATOR: GENIVAL
HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE
INFRACAO. OCUPACAO IRREGULAR DE AREA PUBLICA. DECRETO N° 17.079/1995.
AUSENCIA DE AUTORIZACAO. PEDIDO DE REGULARIZACAO. EFEITO SUSPENSIVO.
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A ocupacéo de area publica sem autorizagao prévia configura infracao ao
Decreto n°® 17.079/1995, sujeitando o infrator as penalidades previstas em lei. 2. O protocolo
de pedido de regularizagao nao possui efeito suspensivo sobre a aplicagao das sangoes
decorrentes da infragdo. 3. A Administracao Publica, no exercicio do poder de policia, deve
coibir as irregularidades e garantir o cumprimento da lei, independentemente da existéncia
de processo administrativo de regularizagcao em tramite. 4. A aplicagdo de multa, em
conformidade com os critérios legais, observa os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, sendo adequada para garantir a protecao do interesse publico e a ordem
urbanistica. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Administrativo interposto por JOSE BENONE MARQUES LIMA, contra a decis&o que, em
primeira instancia, manteve o AUTO DE INFRACAO N° G-0471-411085-AEU, lavrado pela
Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal (DF LEGAL),
decide a Junta de Analise de Recursos, por unanimidade, CONHECER E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Relator de 22 de novembro de 2024.
ACORDAO N° 1.476/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: NECESSARIO. PROCESSO:
04017-00007765/2021- 67: INTERESSADO: FABIO JUNIO DA SILVA - (V12 Mini Mercado
Ltda). RELATOR: GENIVAL HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: ADMINISTRATIVO.
RECURSO NECESSARIO. AUTO DE INFRACAO. VENDA DE BEBIDAS ALCOOLICAS
FORA DO HORARIO ESTABELECIDO. DESCUMPRIMENTO DAS MEDIDAS SANITARIAS
DURANTE A PANDEMIA DE COVID-19. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. INSUFICIENCIA DE PROVAS POR PARTE DO RECORRENTE.
PODER DE POLICIA DA ADMINISTRACAO. MANUTENCAO DO AUTO DE INFRACAO.
RECURSO NEGADO. 1. O auto de infragao emitido pela DF LEGAL goza de presuncgao de
legitimidade, sendo necessaria prova inequivoca para desconstitui-lo. 2. Fotos
apresentadas pelo recorrente ndo sao suficientes para comprovar a inexisténcia da venda
de bebidas alcodlicas fora do horario permitido. 3. A restricdo de horario para venda de
bebidas alcodlicas, imposta pelo Decreto n® 41.849/2021, visava assegurar o cumprimento
das medidas sanitarias durante a pandemia. 4. A atuag¢ao da Administracao Publica, por
meio do poder de policia, é essencial para proteger o bem-estar coletivo em situagbes de
emergéncia de saude publica. 5 Recurso administrativo conhecido e desprovido.
ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos, nos quais figura como interessado
FABIO JUNIO DA SILVA, representando o V12 MINI MERCADO LTDA, decide a 22 Camara,
por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso administrativo interposto,
mantendo-se na integra a decisdo de primeira instancia que validou o Auto de Infragao n°
D131712-AEU, de 13 de margo de 2021 de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.477/2024 ORGAO: 22 CAMARA. RECURSO: NECESSARIO. PROCESSO:
04017-00013589/2023- 64. REQUERENTE: M U E DA SILVA -ME. RELATOR: GENIVAL
HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE



NOTIFICACAO. OCUPACAO IRREGULAR DE AREA PUBLICA. ART. 2° DO DECRETO N°
17.079/95. AUSENCIA DE AUTORIZACAO. NOTIFICACAO E PRAZO PARA
REGULARIZACAO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A utilizagao de area publica para fins
comerciais sem a devida autorizagao configura infragao ao disposto no art. 2° do Decreto n°
17.079/95. 2. A notificagao prévia visa garantir a oportunidade de regularizagédo da
ocupacao da area publica, em conformidade com a legislagéo. 3. O descumprimento da
notificacdo e a auséncia de regularizacao dentro do prazo legal justificam a manutencao do
auto de notificacdo. 4. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAO: Vistos, relatados e
discutidos estes autos de Recurso Administrativo interposto por M U E DA SILVA -ME,
contra o Auto de Notificagdo n°® E-0033- 258221-AEU, lavrado pela Secretaria de Estado de
Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal (DF LEGAL), decide a Junta de Analise
de Recursos - 22 CAMARA, por unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do voto do Relator, mantendo o auto de notificacdo em sua
integralidade de 22 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.478/2024 ORGAO: 22
CAMARA. RECURSO: NECESSARIO. PROCESSO: 04017- 00014344/2023-54.
REQUERENTE: WESLEI DE SOUZA FERREIRA. RELATOR: GENIVAL HERMANO DA
SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE NOTIFICACAO.
EXERCICIO DE ATIVIDADE ECONOMICA SEM LICENCA E COM OCUPACAO
IRREGULAR DE AREA PUBLICA. LEI N° 5.547/2015. AUSENCIA DE LICENCIAMENTO.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. O exercicio de atividade econdmica sem a devida licenga e
com ocupacao irregular de area publica configura infragao a Lei n® 5.547/2015. 2. A falta de
licenciamento para o exercicio da atividade econémica, mesmo com a posterior
regularizagéo, nao impede a aplicagdo das san¢des administrativas. 3. A ocupagao irregular
de area publica, sem autoriza¢ao especifica do poder publico, configura infragao a
legislagcdo urbanistica. 4. A Administragéo Publica, no exercicio do poder de policia, deve
agir para garantir o cumprimento da legislagéo e a protecao do interesse publico. 5. Recurso
conhecido e nao provido. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Administrativo interposto por WESLEI DE SOUZA FERREIRA, contra o Auto de Notificagédo
n° F-0374-029646-AEU, lavrado pela Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal (DF LEGAL), decide a Junta de Analise de Recursos, por
unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto
do Relator, mantendo o auto de notificagdo em sua integralidade de 22 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.479/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO.
RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00003700/2024-95.
REQUERENTE: FREDERICO GAZOLLA RODRIGUES RENNO. EMENTA: AUTO DE
NOTIFICACAO LAVRADO EM FACE DE OBRA IRREGULAR. SUOB, EM SEDE DE
REPLICA, SE MANIFESTA PELO SEU CANCELAMENTO. AUTO DE NOTIFICACAO
EMITIDO EQUIVOCADAMENTE. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA REFORMADA.
RECURSO PROVIDO. 1. O auto de notificacao, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, é
cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as onze horas e nove minutos, de 29/01/2024, era responsavel por "Obra sem
licenciamento e/ou sem documentacao no local" e "O responsavel devera apresentar a
documentacao licenciada: projeto habilitado e alvara de construgao. Edificagdo no limite
obrigatério frontal - 50 m2", conforme sua cépia anexa (155331761). 2. Inconformado com a
decisdo administrativa de primeiro grau que indeferiu o recurso e manteve o auto de
notificagao, o interessado se manifestou novamente e apresentou junto a JAR recurso
administrativo em segunda instancia, a saber (138961280) e (04017-00011630/2024-49) e
(152204395) e (04017-00038501/2024-06): o recorrente, em apertada sintese, alega bis in



idem, pois, ainda segundo a sua defesa, a sua obra foi objeto de varios outras autuacoes,
que estdo sendo combatidas nos autos dos SEI 04017-00026613/2021-63,
04017-00000871/2022-09 e 04017-00026629/2021-76. 3. Chama a atencao que o auto de
infragdo D 126240 OEU, de 27/08/2021, julgado no Processo SEI
04017-00026613/2021-63, e lavrado pelo desatendimento do auto de intimagdo demolitéria
D 120962 OEU, acusa obra irregular de aproximadamente um mil metros quadrados,
conforme sua copia em anexo (70996633). 4. Tal informacéao (referente ao tamanho da area
da obra irregular) é corroborada pelo auto de infragdo N° E 0401 169366 OEU, de
14/01/2022, que s6 foi anulado pela Primeira Camara da JAR, nos autos do Processo SEI
04017-00000871/2022-09, por falta de assinatura do auditor responsavel (146372698),
04017-00002677/2022-50, (116256547) e (139309149) e (140014121) e (141761801) e
(141773328).5. Porém, do Processo SEI 04017-00026629/2021-76, que foi julgamento pela
Segunda Camara no més de novembro deste ano, consta informacéo da SUOB de que o
auto de infragdo D 126237-OEU, deve ser mantido, mas com a correcdo da area da obra
para 487m?2, conforma cépia do relatério, de 07/10/2024, em anexo (152967599). E mais:
consta também o VOTO do relator e o Acérdao que mantém o auto de infragdo, com
correcao da area objeto da autuacao, nos seguintes termos (157414610) e (157414612):
"..sou pela manutengao do auto de infragdo conforme valor corrigido, fazendo prevalecer a
decisao proferida em 1?2 instancia e, consequentemente, pelo PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.." e ".. Constatado pela Administragao Publica equivoco na identificagdo do
Fator K, langado no auto de infracio, deve o auto de infracido sofrer Convalidagdo com
ajuste do Fator K e consequentemente seu valor pecuniario, de acordo com a metragem
quadrada da irregularidade verificada no local.." e "Recurso conhecido e parcialmente
provido.”. 6. Por fim, do AUTO DE NOTIFICACAO n° G-0401-537395-OEU, de 29/01/2024,
objeto deste Processo SEI, consta declaragdo de que a obra irregular é de cinquenta metros
quadrados, mas a obra toda tem oitocentos metros quadrados, conforme cépia da
notificagéo e do Relatério Z934380-REL da SUOB (155331761) e (149624533). Ademais, o
referido relatério diz expressamente que a notificagao foi lavrada para corrigir a metragem
dos autos que foram cancelados e ".. para comprovagao da execucdo da obra". Diz também
o relatorio em tela que a obra ndo é passivel de regularizagdo, mas que o interessado teria
30 dias para apresentar os projetos habilitados. 7. Diante das inconsisténcias acima
descritas, referentes a metragem da obra, que serve de base para o calculo de multas, a
SUOB foi novamente provocada para réplica. Na oportunidade, a SUOB foi questionada,
nos seguintes termos ".. em nao se tratando de obras distintas e/ou situagdes diferentes no
mesmo endereco, pergunto sobre a legalidade, a finalidade e a oportunidade e
conveniéncia da emissao e da mantenga da notificacdo em face de obra que ja foi objeto de
auto de intimagdo demolitéria e de infrag&o, este ultimo ainda pendente de julgamento.”
(156496108). 8. A SUOB, por sua vez, em nova réplica, retificando sua posi¢ao anterior
(149624533), se manifesta pela ANULACAO do auto de notificagdo combatido (156543946):
".. Inicialmente informo que o auto de notificagdo D 120963-OEU, de 02/08/2021, com prazo
de 20 dias, e seu respectivo auto de infragdo D 1262374-OEU, DE 26/08/2021, foram
lavrados corretamente, uma vez que a obra s6 obteve o alvara de construcao 468/2022, em
07/03/2022. Portanto ndo ha o que se questionar, ao meu ver. Para a analise da intimacao
demolitéria D 120962-OEU, de 02/08/2021, data esta que ainda n&o existia o licenciamento
da obra, foi solicitado acesso ao processo SEI 00390-00001827/2022-90, para verificar a
compatibilidade com a obra, o que se mostrou compativel. Porém trata-se de projeto
depositado que nao foi analisado pela CAP/SEDUH. Como identificamos laje com
fechamento em alvenaria, no afastamento frontal, foi iniciado caderno processual préprio,



com encaminhamento & CAP/SEDUH, para manifestagdo quanto ao projeto depositado.
Caso haja alguma irregularidade, iniciaremos novamente os procedimentos fiscais
adequados. A CAP/SEDUH, fez estudo técnico considerando o projeto depositado e
encaminhou para Comissao de Apuragao de Irregularidades (Covir), em processo
especifico, n°® 00390-00003643/2024-26, com base no art. 73 da Lei 6.138/2018, para
analise. Informamos que até o momento ainda n&o foi concluido o processo. Portanto
somos pelo cancelamento do auto de notificagdo G-0401-537395-OEU - id. 155331761,
uma vez que nao consta no processo SEI 00390-00001827/2022-90, da aprovacao do
projeto, a anulagéo do alvara de construgdo. Porém, apds a conclus&o da analise do projeto
depositado, caso constatada irregularidade e anulado o alvara de construgéo, sera
necessaria a lavratura de novo auto de notificacdo..". 9. Assim, analisados os documentos e
informacdes juntados a este SEI nao é forcoso admitir que o auto de notificagao foi emitido
equivocadamente, o que, por si so, justifica a sua anulagao. 10. Recurso conhecido e
PROVIDO. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Prote¢do da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e,
no mérito, ANULAR O AUTO DE NOTIFICACAO. UNANIME de 05 de dezembro de 2024.
ACORDAO N° 1.480/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR:
GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSOS: 0361-002423/2017 e
00361-00021880/2018- 12. REQUERENTE: REINALDO RIBEIRO REZENDE.EMENTA:
AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO EM FACE DE USO DE AREA PUBLICA SEM
AUTORIZACAO. CORRETA APLICACAO DA LEGISLACAO AO LAVRAR O AUTO DE
NOTIFICACAO. ATENDIMENTO DAS EXIGENCIAS LEGAIS NELE CONTIDAS. AUTO DE
NOTIFICACAO REVOGADO. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA REFORMADA.
RECURSO PROVIDO. 1. O auto de notificagao combatido, lavrado com fulcro na Lei
5547/2015, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as vinte e duas horas e trinta minutos, do dia 13/04/2016, era responsavel
por "Exercendo atividade de Reciclagem de materiais diversos sem Licenga de
Funcionamento". 2. O recorrente, com a sua defesa, aduz que atendeu as exigéncias legais
contidas na notificagdo. 3. A SUFAE, por sua vez, em sede de réplica, corroborou as
informacdes da defesa e se manifestou, nos seguintes termos (145647035): ".. Em
atendimento a 0S—-015.833/2024, realizamos vistoria fiscal no endereco indicado na
demanda para averiguar o cumprimento do auto de notificacdo e informamos que nao
constatamos atividade comercial no local, conforme fotos, em anexo, neste relatério fiscal.
O morador informou se tratar apenas de residéncia..". 5. Assim, analisados os documentos
e informagodes juntados a este SEI nao é forgoso admitir que o auto de notificagao foi
emitido em estrita observancia da legislacdo em vigor, mas o atendimento das exigéncias
legais nele contidas, por si s0, justifica a sua revogacao. 6. Correta a aplicacao da
legislacao ao lavrar a notificacdo. No entanto, o atendimento das exigéncias legais contidas
na notificagdo com o encerramento das atividades comerciais no local, por si s6, justifica a
sua revogacao. 7. Recurso conhecido e PROVIDO. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecido da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos
julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, REVOGAR O AUTO DE
NOTIFICACAO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.481/2024
ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA
DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00030245/2023-10. REQUERENTE: MARILENE
SANTANA SILVA. EMENTA: AUTO DE INTERDICAO EMITIDO POR QUIOSQUE EM AREA



PUBLICA SEM LICENCIAMENTO VALIDO. LEGALIDADE DA EMISSAO DO AUTO E DA
SUA MANTENCA. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. O auto de interdicdo combatido, lavrado com fulcro na LEI 4257/2008, &
cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as onze horas e vinte e quatro minutos, do dia 22/02/2024, era responsavel por
"exercicio de atividade econémica sem alvara de funcionamento ou sem o documento no
local" e "Quiosque em area publica sem licenciamento. Fica o mesmo interditado por néo
apresentar licenga de funcionamento RLE", conforme copia anexa (). 2. Esclareco que a
decisdo de primeira instancia e o auto foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma
clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a
defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 3. Nos termos da Lei 4257/2008, o
exercicio regular de todas as atividades comerciais em quiosques e trailers localizados em
area publica deve ser precedido de termo de uso de area publica e de licenciamento. O
interessado apresentou a autorizacao de uso de area publica, mas ndo apresentou o
licenciamento VALIDO (RLE) para exercer atividade comercial de quiosque em area
publica. Assim, o interessado ndo demonstrou que esta autorizado a ocupar area publica
para exercer atividade econdmica de quiosque, nos termos da lei 4257/2008. Deveras, as
atividades de baixo risco, nos termos da Lei 5547/2015, s6 estédo dispensadas de
autorizacdo se ndo ocuparem area publica e ndo afrontarem os limites previstos na LUOS.
Eventual alegagcédo de demora da Administracdo em responder seu pedido de regularizagao
também néo afasta a acdo da Fiscalizacao, eis que ao interessado compete buscar
previamente a devida autorizagédo para ocupar, edificar e exercer atividade comercial em
area publica e ndo o contrario, onde invade area publica, constréi irregularmente, inicia o
exercicio de atividade comercial e depois busca a sua regularizagédo. Eventual alegacao de
recolher preco publico também nao é idénea para infirmar auto pelo exercicio de atividade
comercial em area publica sem autorizagao, pois se tratam de obrigac¢des distintas e o
preco publico é devido ainda que a ocupacéo seja irregular. 4. A fiscalizacdo cabe atuar nos
termos e limites da legislagdo de regéncia. As agdes fiscais realizadas, documentos
emitidos e prazos estipulados estao previstos expressamente na lei. Ndo se trata de uma
faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme determina a lei. 5. POR
OPORTUNO, ESCLARECO QUE O SIMPLES PEDIDO DA INTERESSADA NO SITE DA
JCDF DEVERA GERAR O LICENCIAMENTO VALIDO - RLE, que s6 tera validade e
eficacia se apresentado com uma autorizagdo de uso valida. 6. Nao restou demonstrado
qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou
indicios idéneos a infirmalo. 7. Correta a aplicacdo da legislacéo ao lavrar o auto. Recurso
conhecido e n&o provido. ACORDAOQ: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira
Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024.
ACORDAO N° 1.482/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR:
GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00015564/2023-03.
REQUERENTE: FRANCISCA JAQUELINE SANTANA QUIDUTE. EMENTA: AUTO DE
INTERDICAO EMITIDO POR QUIOSQUE EM AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO
VALIDO. LEGALIDADE DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA. DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto de notificagéo
combatido, lavrado com fulcro na LEI 4257/2008, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as nove horas e trinta e



nove minutos, do dia 24/05/2023, era responsavel por "Quiosque em area publica sem o
Termo de Permissao de Uso, ndo tendo o referido documento, sido apresentado a
autoridade autuante. Fica a responsavel, notificada a regularizar a area no prazo abaixo
descrito, sob pena de multa e demais sangdes legais.", conforme cépia anexa (). 2.
Esclareco que a decisao de primeira instancia e o auto foram, respectivamente, arrozada e
lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,
qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 3. Nos termos da
Lei 4257/2008, o exercicio regular de todas as atividades comerciais em quiosques e trailers
localizados em area publica deve ser precedido de termo de uso de area publica e de
licenciamento. O interessado nao apresentou o termo de uso de area publica e nem o
licenciamento validos para exercer atividade comercial de quiosque em area publica. Assim,
o interessado ndo demonstrou que esta autorizado a ocupar area publica para exercer
atividade econémica de quiosque. Eventual alegagdo de demora da Administracdo em
responder seu pedido de regularizagao também nao afasta a agao da Fiscalizagao, eis que
ao interessado compete buscar previamente a devida autorizagcdo para ocupar, edificar e
exercer atividade comercial em area publica e ndo o contrario, onde invade area publica,
constroéi irregularmente, inicia o exercicio de atividade comercial e depois busca a sua
regularizagdo. Eventual alegacéo de recolher preco publico também néo é idénea para
infirmar auto pelo exercicio de atividade comercial em area publica sem autorizagao, pois se
tratam de obrigacdes distintas e o preco publico € devido ainda que a ocupacao seja
irregular. E mais, ainda que a atividade exercida seja de baixo risco, esclarego que, nos
termos da Lei 5547/2015, o exercicio regular de todas as atividades comerciais nao
consideradas de baixo risco depende de autorizacao prévia. E as de baixo risco s6 estao
dispensadas de autorizagdo se ndo ocuparem area publica e ndo afrontarem os limites
previstos na LUOS. Por fim, quando autorizadas, as atividades comerciais devem se ater
aos limites das suas autorizagdes. O termo de uso apresentado, se valido, é intransferivel e
autoriza apenas Sandra Jacinta Rocha a explorar a atividade de quiosque e ndo a autuada
recorrente. 4. A fiscalizagdo cabe atuar nos termos e limites da legislagdo de regéncia. As
acoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estao previstos
expressamente na lei. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir,
conforme determina a lei. 5. Ndo restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe,
bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios iddneos a infirma-lo. 6. Correta
a aplicagdo da legislagdo ao lavrar o auto. 7. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na
conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.483/2024
ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA
DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00013328/2024-25. REQUERENTE: GILMAR ANDRE
DE LIMA. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO POR DE ATIVIDADE
COMERCIAL COM OCUPACAO DE AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO VALIDO.
LEGALIDADE DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA. DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O Auto de notificagdo, lavrado com
fulcro na Lei 5547/2015, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as dez horas e trinta e um minutos, de 05/04/2024, era
responsavel por "Exercicio de atividade econbémica em area publica, sem licenciamento" e
"Exercicio de atividade econémica sem alvara de funcionamento ou sem o documento no



local" e "Bar e restaurante funcionando em area publica sem licenca ou RLE", conforme sua
copia anexa (). 2. Em pesquisa ao site da JCDF, realizada em 05/11/2024, com o argumento
CNPJ do interessado (54.841.907/0001-02) encontrei o RLE 53805488743, autorizando
54.841.907 SONIA REGINA SILVA DE LIMA, CNPJ 54.841.907/0001-02, a exercer
atividades de "Cdédigo CNAE 5611-2/01 - Restaurantes e similares" e "Codigo CNAE
5611-2/05 - Bares e outros estabelecimentos especializados em servir bebidas, com
entretenimento” no endereco QUADRA QNM 8 CONJUNTO D, 45, CEILANDIA NORTE
(CEILANDIA), 72210-084, SEM declaragao do interessado de que ocupa area publica,
conforme sua copia anexa (155362435). 3. Esclarego que a decisao de primeira instancia e
o auto de notificagao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e obijetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Deveras, em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. Por oportuno, cabe quadrar que,
nos termos da Lei 5547/2015, o exercicio das atividades de baixo risco s6 esta dispensado
de autorizagdo se nao ocupar area publica e nao afrontar os limites previstos na LUOS. Ja o
exercicio regular de todas as atividades comerciais ndo consideradas de baixo risco
depende de autorizagao prévia. As de alto risco, s6 podem ser iniciadas apos a expedigao
do licenciamento, ndo cabendo o reconhecimento tacito da Viabilidade de Localizagdo e da
Licenca de Funcionamento, ainda que que o interessado tenha apresentado todos os
documentos necessarios a instrugao formal do processo, como ocorre nos casos de
atividade de médio risco. Em havendo ocupacao de area publica, independentemente da
natureza da atividade comercial (baixo, médio ou alto risco) ao interessado compete obter
previamente duas autorizagdes: a) autorizagao especifica de ocupacao de area publica, €;
b) RLE, com declaragéo expressa de que ocupa area publica. Por fim, quando autorizadas,
as atividades comerciais devem se ater aos limites das suas autorizagdes. Deveras, o
recorrente ndo atendeu nenhum dos dois requisitos exigidos na lei para ocupar area
publica, a saber: ndo apresentou autorizacido especifica e valida para ocupar a area publica
objeto da notificacdo e nao declarou no seu RLE que ocupa area publica. Se declarasse a
ocupagao de area publica, o RLE seria expedido com a informacgao de que sua validade
esta condicionada a autorizagao especifica para usar area publica. 5. Com relagao
especificamente a alegagao de ilegitimidade passiva, esclarego que a Fiscalizagdo em
vistoria ao local identificou o interessado como responsavel pela atividade e o RLE
apresentado, que foi expedido mediante simples declarag¢ao do interessado, nao é idéneo a
autorizar a atividade no local, pelas razdes acima descritas. Ademais, na mesma agao fiscal
que culminou com a lavratura do auto de notificacdo em epigrafe, foi emitido o auto de
notificacdo G 0497-324049 AEU, por uso de area publica sem o recolhimento de preco
publico devido. Este ultimo auto de notificagao foi combatido nos auto s do Processo SEI
04017-00013326/2024-36, e o interessado nada disse sobre a indigitada ilegitimidade
passiva, defendendo-se da acéo fiscal como o verdadeiro proprietario. 6. A fiscalizagéo
cabe atuar nos termos e limites da legislagao de regéncia. As agoes fiscais realizadas,
documentos emitidos e prazos estipulados estédo previstos expressamente na lei 6138/2018.
N&o se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme determina a
lei. 7. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como n&o foram
trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. Correta a aplicagao da legislagao
ao lavrar o auto. Recurso conhecido e n&o provido. ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecédo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos
julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME



de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.484/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO
VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00002623/2024-56. REQUERENTE: SB CHURRASCARIA LTDA. EMENTA: AUTO
DE INFRACAO LAVRADO PELO DESATENDIMENTO DE AUTO DE NOTIFICACAO QUE,
POR SUA VEZ, FOI EMITIDO PELA EXPLORACAO DE ENGENHO PUBLICITARIO SEM
AUTORIZACAO. LEGALIDADE. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto de infragdo combatido, lavrado com fulcro na LEI
3035/02, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as dezesseis horas e quinze minutos, de 24/01/2024, era responsavel por
"Engenho publicitario irregular" e "Descumprimento de Notificacdo" e "Mantém meio de
propaganda tipo Totem, grande porte, com os dizeres (STEAK BULL), instalado sem o
devido licenciamento, descumprindo auto de notificagdo F-0161-463940- AEU, emitido em
08/11/2023. A continuidade da infragao sujeitara a multas sucessivas em dobro e demais
sangoes legais. Memoria célculo: art. 96, | = R$761,31. fator = 6. Valor = 761,31 x 6 =
4.567,86.", conforme sua copia anexa (132081733). Ja o Auto de notificagao
F-0161-463940-AEU e/ou o seu langamento no SISAF GEO descrevem "Engenho
publicitario irregular" e "Meio de propaganda, tipo Outdoor, grande porte, com os dizeres
(STEAK BULL churrascaria), fixo ao solo, sem autorizacéo. Devera remover 0 meio de
propaganda no prazo abaixo, sob pena de multa e demais sangdes legais.", conforme sua
copia anexa (). 2. Esclarego que a decisao de primeira instancia e os autos de notificacao e
de infragédo foram, respectivamente, arrozada e lavrados de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 3. Ao interessado compete buscar previamente a
devida autorizagdo para instalar e explorar engenhos publicitarios em area publica ou
perceptiveis da area publica e ndo o contrario, onde o instala e depois busca a sua
regularizagéo. Nos termos da Leis 3035/02 e 3036/02, engenhos publicitarios em area
publica ou perceptiveis de area publica dependem, como regra, de autorizagao prévia para
instalagéo e exploragdo. O interessado ndo apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida
para o engenho publicitario, com fulcro em lei em vigor ou revogada. Igualmente, ndo
demostrou que seu engenho publicitario se enquadra em qualquer excegao a regra geral
que exige licenciamento. 4. Com relagao a alegagao de incompeténcia da DF LEGAL para
fiscalizar engenhos publicitarios instalados nas faixa de dominio de DER, nos termos da lei
5795/2016, explico que o decreto 38.020/2017, que regulamenta os artigos 3° e 4° da Lei n°
5.795, de 27 de dezembro de 2016, no seu artigo 2°, inciso lll, preceitua que "A
competéncia do Departamento de Estradas de Rodagem do Distrito Federal estabelecida na
Lei n° 5.795, de 27 de dezembro de 2016, ndo exclui da competéncia dos 6rgéos e
entidades responsaveis pelo licenciamento e a fiscalizagcao de: Ill - meios de publicidade e
propaganda...". 5. Os indigitados recursos pendentes de analise, apresentados em face do
auto de intimacao demolitéria e/ou outros autos de infracdo e/ou autos de notificagao prévia,
nao tém efeito suspensivo, nos termos do artigo 137, da Lei 6138/2018 c/c artigo 188, do
Decreto 43.056/2022, pois a referida legislacdo de regéncia expressamente preceitua que
"Os recursos nao tém efeito suspensivo, salvo se a autoridade administrativa concedé-lo, de
oficio ou a requerimento, nos termos da Lei n° 6.138, de 2018". Com relagao a autos de
infracdo, se for o caso, a apresentacao de recurso apenas impede a sua inscrigdo na Divida
Ativa, mas nao a continuidade das ag¢des fiscais. Por oportuno, esclare¢co que o auto de
notificagdo em apreco foi julgado e mantido, a unanimidade, pela Primeira Camara desta
JAE, nos autos do Processo SEI 04017-00032159/2023-41. 6. A Fiscalizagao cabe atuar



nos termos e limites da legislagdo de regéncia. As agdes fiscais realizadas, documentos
emitidos e prazos estipulados estdo previstos expressamente na lei. Ndo se trata de uma
faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme determina a lei. 7. Por oportuno,
sublinho que a apresentacao de autorizacao para o referido engenho publicitario ou
apresentacao do alvara de construgao e/ou habite-se da edificacdo com previsao para
instalagdo do engenho publicitario é idénea a infirmar a notificagdo cujo desatendimento
provocou a lavratura do auto de infragdo combatido (revogacao da notificagao pelo
atendimento das exigéncias legais nela contida). A revogacao da notificagao, por si s6, néo
afasta o auto de infragdo em epigrafe, mas evita novas autuagdes. 8. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 9. Correta a aplicacao da legislagao ao lavrar o auto.
10. Recurso conhecido e n&o provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de
novembro de 2024. ACORDAO N° 1.485/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO
VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00013326/2024-36. INTERESSADO: GILMAR ANDRE DE LIMA. EMENTA: AUTO
DE NOTIFICACAO LAVRADO POR DE ATIVIDADE COMERCIAL COM OCUPACAO DE
AREA PUBLICA SEM O RECOLHIMENTO DO DEVIDO PRECO PUBLICO. LEGALIDADE
DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro no Decreto
n® 17.079/95, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as dez horas e trinta e trés minutos, de 05/04/2024, era responsavel por
"Exercicio de atividade econbmica em area publica, sem licenciamento” e
"ESTABELECIMENTO COM ATIVIDADE DE BAR E RESTAURANTE UTILIZANDO AREA
PUBLICA PARA FINS COMERCIAIS SEM AUTORIZACAO DO PODER PUBLICO. FICA O
RESPONSAVEL NOTIFICADO PARA NO PRAZO ABAIXO PROVIDENCIAR A
AUTORIZACAO OU DESOCUPAR AREA PUBLICA SOB PENA DE MULTA E DEMAIS
SANSOES PREVISTA EM LEI. OBS NAO FOI APRESENTADO AUTORIZACAO E NEM
DECISAO JUDICIAL.", conforme sua copia anexa (140293465). 2. Esclareco que a decisdo
de primeira instancia e o auto de notificagao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 3. Em pesquisa ao
site da JCDF, realizada em 05/11/2024, com o argumento CNPJ do interessado
(54.841.907/0001-02) encontrei o RLE 53805488743, autorizando 54.841.907 SONIA
REGINA SILVA DE LIMA, CNPJ 54.841.907/0001-02, a exercer atividades de "Cddigo
CNAE 5611-2/01 - Restaurantes e similares" e "Cédigo CNAE 5611-2/05 - Bares e outros
estabelecimentos especializados em servir bebidas, com entretenimento" no endereco
QUADRA QNM 8 CONJUNTO D, 45, CEILANDIA NORTE (CEILANDIA), 72210-084, SEM
declaracao do interessado de que ocupa area publica, conforme sua copia anexa
(155362435). 4. Por oportuno, cabe quadrar que, nos termos da Lei 5547/2015, o exercicio
das atividades de baixo risco so esta dispensado de autorizagao se nao ocupar area publica
e nao afrontar os limites previstos na LUOS. Ja o exercicio regular de todas as atividades
comerciais ndo consideradas de baixo risco depende de autorizagao prévia. As de alto
risco, sO podem ser iniciadas apds a expedigao do licenciamento, ndo cabendo o
reconhecimento tacito da Viabilidade de Localizagéo e da Licenga de Funcionamento, ainda



qgue que o interessado tenha apresentado todos os documentos necessarios a instrucao
formal do processo, como ocorre nos casos de atividade de médio risco. Em havendo
ocupacao de area publica, independentemente da natureza da atividade comercial (baixo,
médio ou alto risco) ao interessado compete obter previamente duas autorizagdes: a)
autorizagcao especifica de ocupacgao de area publica, e; b) RLE, com declaragao expressa
de que ocupa area publica. Por fim, quando autorizadas, as atividades comerciais devem se
ater aos limites das suas autorizagdes. O recorrente ndo atendeu nenhum dos dois
requisitos exigidos na lei para ocupar area publica, a saber: ndo apresentou autorizagao
especifica e valida para ocupar a area publica objeto da notificagdo e nao declarou no seu
RLE que ocupa area publica. Se declarasse a ocupacgéo de area publica, o RLE seria
expedido com a informacao de que sua validade esta condicionada a autorizagao especifica
para usar area publica. 5. Enquanto a defesa, sem apresentar quaisquer provas ou indicios,
afirma nao saber se a area ocupada é de natureza publica; a Fiscalizacao, por intermédio
do auto de notificagdo, acusa ocupacgao irregular de area publica sem autorizagdo e sem o
recolhimento de devido preco publico. Na auséncia de quaisquer outras provas ou indicios
nao é forcoso admitir que as contradigbes entre a agao da Fiscalizagao e os argumentos da
defesa devem ser resolvidas a favor da Administracdo Publica, pois sob o ato administrativo
pairam as presuncgodes de legitimidade, legalidade e eficacia. Tais presungdes podem ser
afastadas mediante prova em sentido contrario, mas, consoante ja dito, no caso em tela,
isto ndo ocorreu. 6. Ademais, na mesma agao fiscal que culminou com a lavratura do auto
de notificagdo em epigrafe, foi emitido o auto de notificagdo G0490-323907-AEU, por uso de
area publica sem licenciamento. Este ultimo auto de notificagdo foi combatido nos autos do
Processo SEI 04017-00013328/2024-25, e o interessado nada disse sobre a indigitada
ilegitimidade passiva, defendendo-se da agao fiscal como o verdadeiro proprietario. 7. A
fiscalizacdo cabe atuar nos termos e limites da legislacao de regéncia. As acoes fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estio previstos expressamente na
lei. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizacdo. E um dever de agir, conforme determina
a lei. 8. Destaco que a analise de pedidos de PRORROGACAO DE PRAZO foge das
atribuicées desta JAR, podendo o interessado enderega-los a Subsecretaria responsavel
pela agao fiscal que culminou com a emissao do auto de notificacdo combatido, que no
caso é a SUFAE. 9. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como
nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. Correta a aplicagdo da
legislacdo ao lavrar o auto. 10. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.486/2024 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO NECESSARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00001668/2024-11. INTERESSADO: CONDOMINIO DO ED MULTI
PARQUE.EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO POR EXPLORACAO DE
ENGENHO PUBLICITARIO EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO. NOTIFICACAO
REVOGADA PELA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA. INDIGITADO TERCEIRO
INTERESSADO APRESENTA PEDIDO DE RECONSIDERACAO JUNTO A SUARF.
PEDIDO DE RECOSNIDERACAO NAO CONHECIDO E DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA MANTIDA PELA SUARF. RECURSO NECESSARIO. ILEGITIMIDADE PARA
RECORRER. RECURSO NAO CONHECIDO. 1. O auto combatido, lavrado com fulcro na
Lei 3035/2002, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento
da vistoria, realizada as doze horas e trinta e quatro minutos, de 09/01/2024, era



responsavel por "Engenho publicitario irregular " e "instalagdo de meio de propaganda, tipo
totem, pequeno porte, com os dizeres "Multiparque", fixado ao solo, sem autorizagdo. O
responsavel devera, no prazo abaixo, regularizar ou remover o meio de propaganda
irregular, sob pena de multa e demais san¢des". 2. O referido auto de notificacao foi
revogado pela SURAF, em decisdo de primeira instdncia administrativa ((137278714).
Acontece que indigitado TERCEIRO INTERESSADO apresentou PEDIDO DE
RECONSIDERACAO, alegando o cancelamento da aludida autorizacéo pela Administragéo
Regional. Juntou copia da decisdo que cancelou a autorizagao em aprego
(04017-00013210/2024-05) e (140140651). A SUARF, por sua vez, em decisao de
reconsideragcido, manteve a decisao de primeira instancia, nos seus termos e fundamentos,
dispondo que o recurso de reconsideracao foi impetrado por pessoa estranho ao feito, o que
justificou o ndo acolhimento das suas razdes por ilegitimidade de parte (141976279). A JAR
pautou o recurso para julgamento, em 18/11/2024 (155528577). 3. Por oportuno, sublinho
que em 24/10/2024, foi publicada no DODF N° 205, paginas 23 a 26, a PORTARIA N° 91,
DE 22 DE OUTUBRO DE 2024, que ".. disciplina os Procedimentos Fiscais relativos aos
atos e sancdes administrativas praticados ou aplicados no &mbito da Secretaria de Estado
de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal - DF Legal, visando a protecao dos
direitos dos administrados e o cumprimento dos fins da Administracao”. No seu artigo 14, a
portaria em comento, trata dos legitimados no processo administrativo ao estabelecer que
"..s80 considerados legitimos interessados no processo administrativo: | - pessoas fisicas
ou juridicas que iniciem como titulares de direito, ou que apresentem interesses individuais
ou de terceiros no exercicio do direito de representacao; Il - aqueles que, sem terem
iniciado o processo, tém direitos ou interesses que possam ser afetados pela deciséo a ser
adotada; Il - as organizagdes e associagdes representativas, no tocante a direitos e
interesses coletivos; IV - as pessoas ou as associagdes legalmente constituidas quanto a
direitos ou interesses difusos. Paragrafo Unico. S&o capazes, para fins de processo
administrativo, os maiores de 18 (dezoito) anos, ressalvada previsao especial em lei". 4.
Assim, visando UNIFORMIZAR as decisbes desta Primeira Camara e desta JAR, nos
termos e limites da Portaria N° 91, salvo melhor entendimento, entendo, respeitosamente,
qgue o recorrente, por mais extensiva que seja a interpretacdo dada a Portaria 91, n&o
demonstrou interesse em recorrer, pois ndo se enquadra em nenhuma das quatro hipéteses
do artigo 14. Aqui cabe quadrar que nao se trata de um conjuge pleiteando em nome do seu
consorte, ou de parentes em linha reta (filhos em nome dos seus pais e vice-versa) ou de
terceiro que confessa ser o responsavel pela irregularidade, ou advogado que nao juntou
procuragao aos autos, mas esta, de fato, representando os interesses do administrado
autuado. Nao vislumbro interesses ou direitos do recorrente que possam ser afetados pela
decisdo recorrida que ja revogou a notificagdo em epigrafe. Lembro que a revogacao da
notificagdo nao autoriza o autuado a explorar engenhos publicitarios em areas publicas sem
autorizacao e nem impede a Fiscalizagdo de proceder novas vistorias. 5. Nestes termos, de
forma genérica, sem a intencdo de ampliar os legitimados previstos na legislagdo de
regéncia, voto pela aplicagado da interpretacdo mais extensiva possivel do artigo 14, da
Portaria 91, e, no caso em tela, mesmo apds usar desta HERMENEUTICA "EXTENSIVA",
nao consigo enquadrar o recorrente em um dos incisos do artigo 14, inciso Il e lll (que
tratam das organizag¢des e associagdes representativas de direitos coletivos e/ou difusos) e,
portanto, voto pelo ndo conhecimento do recurso por ilegitimidade para recorrer do terceiro,
nos termos da decisao de primeira instancia administrativa. 6. Nao restou demonstrado
LEGITIMIDADE para recorrer. 7. Recurso NAO conhecido. ACORDAQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria



de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, NAO CONHECER DO RECURSO. UNANIME de 18 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.487/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO NECESSARIO.
RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00011535/2024-45.
REQUERENTE: PRISCILA DE ABREU CUNHA. EMENTA: AUTO DE INTERDICAO
EMITIDO POR QUIOSQUE EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZAGCAO E LICENCIAMENTO
VALIDOS. LEGALIDADE DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA. DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto de interdi¢do
combatido, lavrado com fulcro na LEI 4257/2008, é cristalino quando esclarece
expressamente que o autuado, no momento da vistoria, realizada as onze horas e sete
minutos, do dia 05/04/2024, era responsavel por "exercicio de atividade econdmica sem
alvara de funcionamento ou sem o documento no local" e "Quiosque funcionando com a
atividade de bar e restaurante sem Termo de Permissdo de Uso de Area Publica. O RLE
53803938024, apresentado pela empresa inscrita no CNPJ 42.607.498/0001-03, néo
cumpre 0s requisitos necessarios para o funcionamento de MEI em area publica", conforme
cépia anexa (). 2. Esclarego que a decisdo de primeira instancia e o auto foram,
respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 3. Nos termos da Lei 4257/2008, o exercicio regular de todas as
atividades comerciais em quiosques e trailers localizados em area publica deve ser
precedido de termo de uso de area publica e de licenciamento. O interessado nao
apresentou a autorizag&o de uso de area publica e nem o licenciamento VALIDOS (RLE)
para exercer atividade comercial de quiosque em area publica. Assim, o interessado nao
demonstrou que esta autorizado a ocupar area publica para exercer atividade econémica de
quiosque, nos termos da lei 4257/2008. Deveras, as atividades de baixo risco, nos termos
da Lei 5547/2015, s6 estao dispensadas de autorizagdo se ndo ocuparem area publica e
nao afrontarem os limites previstos na LUOS. Eventual alegagao de demora da
Administracao em responder seu pedido de regularizagdo também nao afasta a acéo da
Fiscalizagao, eis que ao interessado compete buscar previamente a devida autorizagao
para ocupar, edificar e exercer atividade comercial em area publica e nao o contrario, onde
invade area publica, constréi irregularmente, inicia o exercicio de atividade comercial e
depois busca a sua regularizagdo. Eventual alegacao de recolher preco publico também nao
€ idénea para infirmar auto pelo exercicio de atividade comercial em area publica sem
autorizagao, pois se tratam de obrigacdes distintas e o preco publico € devido ainda que a
ocupacgao seja irregular. 4. Por oportuno, esclarego que a analise de pedidos de
sobrestamento das agdes fiscais visando evitar a sua continuidade, em regra, foge das
atribui¢cdes desta JAR, devendo o interessado apresenta-los a Subsecretaria responsavel
pela acéao fiscal que culminou com a lavratura do auto combatido, que, no caso, é a SUFAE.
5. A fiscalizag&o cabe atuar nos termos e limites da legislacdo de regéncia. As acdes fiscais
realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estédo previstos expressamente na
lei. Nao se trata de uma faculdade da fiscalizagéo. E um dever de agir, conforme determina
a lei. 6. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como n&o foram
trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 7. Correta a aplicacao da
legislag&o ao lavrar o auto. Recurso conhecido e n&o provido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Prote¢ao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.



UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.488/2024 ORGAO: 12 CAMARA.
RECURSO NECESSARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00001668/2024-11. INTERESSADO: CONDOMINIO DO ED MULTI PARQUE.
EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO LAVRADO POR EXPLORACAO DE ENGENHO
PUBLICITARIO EM AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO. NOTIFICACAO REVOGADA
PELA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA. INDIGITADO TERCEIRO INTERESSADO
APRESENTA PEDIDO DE RECONSIDERACAO JUNTO A SUARF. PEDIDO DE
RECOSNIDERACAO NAO CONHECIDO E DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
MANTIDA PELA SUARF. RECURSO NECESSARIO. ILEGITIMIDADE PARA RECORRER.
RECURSO NAO CONHECIDO.1. O auto combatido, lavrado com fulcro na Lei 3035/2002, é
cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da vistoria,
realizada as doze horas e trinta e quatro minutos, de 09/01/2024, era responsavel por
"Engenho publicitario irregular " e "instalagdo de meio de propaganda, tipo totem, pequeno
porte, com os dizeres "Multiparque", fixado ao solo, sem autorizagéo. O responsavel devera,
no prazo abaixo, regularizar ou remover o meio de propaganda irregular, sob pena de multa
e demais sangdes". 2. O referido auto de notificagcao foi revogado pela SURAF, em deciséo
de primeira instancia administrativa ((137278714). Acontece que indigitado TERCEIRO
INTERESSADO apresentou PEDIDO DE RECONSIDERACAO, alegando o cancelamento
da aludida autorizagéo pela Administracdo Regional. Juntou cépia da decisdo que cancelou
a autorizagao em aprego (04017-00013210/2024-05) e (140140651). A SUAREF, por sua vez,
em decisao de reconsideracdo, manteve a decisao de primeira instancia, nos seus termos e
fundamentos, dispondo que o recurso de reconsideragao foi impetrado por pessoa estranho
ao feito, o que justificou 0 ndo acolhimento das suas razdes por ilegitimidade de parte
(141976279). A JAR pautou o recurso para julgamento, em 18/11/2024 (155528577). 3. Por
oportuno, sublinho que em 24/10/2024, foi publicada no DODF N° 205, paginas 23 a 26, a
PORTARIA N° 91, DE 22 DE OUTUBRO DE 2024, que ".. disciplina os Procedimentos
Fiscais relativos aos atos e san¢des administrativas praticados ou aplicados no ambito da
Secretaria de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal - DF Legal,
visando a protegéo dos direitos dos administrados e o cumprimento dos fins da
Administragcao”. No seu artigo 14, a portaria em comento, trata dos legitimados no processo
administrativo ao estabelecer que "..sdo considerados legitimos interessados no processo
administrativo: | - pessoas fisicas ou juridicas que iniciem como titulares de direito, ou que
apresentem interesses individuais ou de terceiros no exercicio do direito de representagao;
Il - aqueles que, sem terem iniciado o processo, tém direitos ou interesses que possam ser
afetados pela decisao a ser adotada; Il - as organizacbes e associacdes representativas,
no tocante a direitos e interesses coletivos; IV - as pessoas ou as associagdes legalmente
constituidas quanto a direitos ou interesses difusos. Paragrafo unico. Sdo capazes, para fins
de processo administrativo, os maiores de 18 (dezoito) anos, ressalvada previséo especial
em lei". 4. Assim, visando UNIFORMIZAR as decisbes desta Primeira Camara e desta JAR,
nos termos e limites da Portaria N° 91, salvo melhor entendimento, entendo,
respeitosamente, que o recorrente, por mais extensiva que seja a interpretagdo dada a
Portaria 91, ndo demonstrou interesse em recorrer, pois ndo se enquadra em nenhuma das
quatro hipoteses do artigo 14. Aqui cabe quadrar que nao se trata de um conjuge pleiteando
em nome do seu consorte, ou de parentes em linha reta (filhos em nome dos seus pais e
vice-versa) ou de terceiro que confessa ser o responsavel pela irregularidade, ou advogado
que nao juntou procuragao aos autos, mas esta, de fato, representando os interesses do
administrado autuado. Nao vislumbro interesses ou direitos do recorrente que possam ser
afetados pela decisao recorrida que ja revogou a notificacdo em epigrafe. Lembro que a



revogacao da notificagdo ndo autoriza o autuado a explorar engenhos publicitarios em areas
publicas sem autorizagdo e nem impede a Fiscalizagdo de proceder novas vistorias. 5.
Nestes termos, de forma genérica, sem a intengcdo de ampliar os legitimados previstos na
legislacdo de regéncia, voto pela aplicacido da interpretagao mais extensiva possivel do
artigo 14, da Portaria 91, e, no caso em tela, mesmo apds usar desta HERMENEUTICA
"EXTENSIVA", ndo consigo enquadrar o recorrente em um dos incisos do artigo 14, inciso Il
e lll (que tratam das organizacdes e associacdes representativas de direitos coletivos e/ou
difusos) e, portanto, voto pelo nao conhecimento do recurso por ilegitimidade para recorrer
do terceiro, nos termos da decisido de primeira instancia administrativa. 6. Nao restou
demonstrado LEGITIMIDADE para recorrer. 7. Recurso NAO conhecido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na
conformidade da ata dos julgamentos, NAO CONHECER DO RECURSO. UNANIME de 18
de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.489/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO
VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00028009/2021-71. INTERESSADO: CONDOMINIO DO EDIFiCIO VENANCIO II.
EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO EMITIDO PELA EXPLORACAO DE ENGENHO
PUBLICITARIO SEM AUTORIZACAO. LEGALIDADE. DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto de notificacdo combatido,
lavrado com fulcro na LEI 3035/02, é cristalino quando esclarece expressamente que o
autuado, no momento da vistoria, realizada as quinze horas e quarenta minutos, de
14/10/2021, era responsavel por "Engenho publicitario irregular" e "Mantém um meio de
propaganda afixado na fachada do SDS, voltado para o Setor Hoteleiro Sul, local de
instalagdo vedado pelo Decreto 28134/2007. Fica determinada a retirada do referido meio
de propaganda visto que n&o é passivel de regularizacéo, sob pena de demais sanc¢des",
conforme sua copia anexa (). Ja o Auto de notificagdo F 0439649150 AEU, de 21/08/2023,
e/ou o seu langamento no SISAF GEO descrevem "Engenho publicitario irregular" e
"MANTEM UM MEIO DE PROPAGANDA, DO TIPO PAINEL LED, AFIXADO NA FACHADA
DO SDS, VOLTADO PARA O EIXO MONUMENTAL/SETOR HOTELEIRO, LOCAL
VEDADO, CONFORME ARTIGO 15 DO DECRETO 28.134/2007. FICA DETERMINADA A
RETIRADA DO MEIO DE PROPAGANDA, VISTO QUE NAO E PASSIVEL DE
REGULARIZACAO, SOB PENA DE DEMAIS SANCOES PREVISTAS NA LEGISLACAO
VIGENTE. ", conforme sua cépia anexa (122537603). Auto de notificacdo D-132121-AEU,
DE 14/10/2021, e o Auto de notificacdo F 0439649150 AEU, de 21/08/2023, tratam do
mesmo engenho publicitario e foram emitidos em face do CONDOMINIO DO EDIFiCIO
VENANCIO Il e da MARK MEDIA PROPAGANDA, MARKETING E PAINEIS
ELETRONICOS LTDA, respectivamente. 2. Inconformado com a decisao administrativa de
primeiro grau que indeferiu o recurso e manteve o auto de notificagao, o interessado se
manifestou novamente e apresentou recurso em segunda instancia, junto a JAR
(145225562) e (): em apertada sintese, o recorrente, aparentemente, alega que o autuado
nao é o responsavel pelo engenho publicitario e assume a sua responsabilidade e
propriedade. Questiona qual PJ devera tomar ciéncia da notificacdo em epigrafe. 3.
Esclareco que a decisao de primeira instancia e os auto de notificacdo combatido neste SEI
foram, respectivamente, arrozada e lavrados de forma clara e objetiva, atendendo aos
requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em
todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. Ao interessado compete buscar previamente a devida
autorizagao para instalar e explorar engenhos publicitarios em area publica ou perceptiveis



da area publica e ndo o contrario, onde o instala e depois busca a sua regularizacdo. Nos
termos da Leis 3035/02 e 3036/02, engenhos publicitarios em area publica ou perceptiveis
de area publica dependem, como regra, de autorizagao prévia para instalagéo e exploragao.
O interessado ndo apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para o engenho
publicitario, com fulcro em lei em vigor ou revogada. Igualmente, ndo demostrou que seu
engenho publicitario se enquadra em qualquer excegao a regra geral que exige
licenciamento. 5. Com relacao a alegacao de ilegitimidade passiva do autuado e confissdo
sobre a responsabilidade e propriedade do engenho publicitario irregular, esclarego que,
nos termos da LEI 3036/2002, artigo 73, Il ¢/c paragrafo unico do artigo 75, a legislagao
considera infrator a pessoa que praticar ato ou se omitir em desacordo com legislagao
vigente, bem como a pessoa que esteja fazendo uso do meio de propaganda. A Lei
3035/2002, artigo 87, inciso Il c/c artigo 89, paragrafo unico, traz a mesma disposicao. 6.
Em suma, a Fiscalizacao, por intermédio dos autos de notificagao D-132121-AEU, DE
14/10/2021, e do Auto de notificagao F 0439649150 AEU, de 21/08/2023, autuou tanto o
proprietario do engenho publicitario irregular, como quem dele se beneficia, nos termos e
limites da Lei 3035/2002, conforme ja explicado acima. 7. Por fim, sublinho que os ambos o
autos de notificacdo destacam que o engenho publicitario NAO E PASSIVEL DE
REGULARIZACAO. 8. A Fiscalizagdo cabe atuar nos termos e limites da legislacdo de
regéncia. As agoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estédo
previstos expressamente na lei. Ndo se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever
de agir, conforme determina a lei. 9. Por oportuno, sublinho que a apresentagao de
autorizacao para o referido engenho publicitario ou apresentagao do alvara de construgao
e/ou habite-se da edificagdo com previséo para instalagdo do engenho publicitario é idonea
a infirmar a notificagédo cujo desatendimento provocou a lavratura do auto de infragéo
combatido (revogacgao da notificacado pelo atendimento das exigéncias legais nela contida).
A revogacao da notificagao, por si s6, ndo afasta o auto de infracdo em epigrafe, mas evita
novas autuagdes. 10. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem
como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 11. Correta a
aplicacdo da legislag&o ao lavrar o auto. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na
conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.490/2024
ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA
DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00015668/2023-18. REQUERENTE: HILTON SOARES
PORTELA. EMENTA: AUTO DE INFRACAO LAVRADO PELO DESCUMPRIMENTO DO
AUTO DE EMBARGO QUE, POR SUA VEZ, FOI EMITIDO POR OBRA SEM
AUTORIZACAO. LEGALIDADE DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA.
DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto de
infracdo, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece expressamente
que o autuado, no momento da vistoria, realizada as dezesseis horas e dezessete minutos,
de 26/06/2023, era responsavel por "Obra sem licenciamento e/ou sem documentacéo no
local" e "Obra nao se enquadra na legislagao vigente" e "Auto de Infragdo por continuar
descumprindo do Auto de Embargo n°E-0410- 584122-OEU (28/02/2023)(Obra sendo
executada sem licenciamento- Infragao Continuada), sob pena de multas sucessivas em
dobro e demais sangoes previstas na legislagéo vigente. Obs: Infragao
(anterior)n°E-0410-514427-OEU (22/03/2023- R$33.104,80).Célculo da multa: 2x
33104,80=R$66209,60). Obs: Havera continuidade do processo ainda que nao haja



impugnacédo. Fase da obra : Executando forma da laje do 7° (sétimo) andar e alvenaria nos
demais andares." , conforme sua cépia anexa (116222577). Ja o Auto de embargo e/ou o
seu langamento no SISAF GEO descrevem "A obra foi totalmente embargada por falta de
licenciamento" , conforme sua copia anexa (). 2. Esclarego que a decisao de primeira
instancia e o auto de infragdo foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e
objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa
e ao administrado. Deveras, em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 3. Ao interessado compete buscar
previamente a devida autorizagao para edificar em areas publica e privada e ndo o
contrario, onde a invade (no caso de obra em area publica), constréi irregularmente e
depois busca a sua regularizagdo. Obras e edificagdes no Distrito Federal dependem, como
regra, de autorizagao prévia para construir e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei
6138/2018, que instituiu o Cédigo de Obras e Edificagao do Distrito Federal, da mesma
forma que o cddigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das edificagbes. O
interessado ndo apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro
em lei em vigor ou revogada. lgualmente, ndo demostrou que sua obra se enquadra em
qualquer excegao a regra geral que exige licenciamento. 4. Enquanto o interessado, em
recurso em segunda instancia, alegou o atendimento das exigéncias legais contidas no auto
do auto de embargo, a Fiscalizagao, por intermédio da lavratura do auto de infragado, disse
expressamente que o auto de embargo estava sendo descumprido. Na auséncia de
quaisquer outras provas ou indicios nao é forcoso admitir que as contradi¢coes entre a agao
da Fiscalizacao e os argumentos da defesa devem ser resolvidas a favor da Administragao
Publica, pois sob o ato administrativo pairam as presungoes de legitimidade, legalidade e
eficacia. Tais presuncdes podem ser afastadas mediante prova em sentido contrario, mas,
consoante ja dito, no caso em tela, isto ndo ocorreu. 5. A fiscalizacdo cabe atuar nos termos
e limites da legislagédo de regéncia. As agdes fiscais realizadas, documentos emitidos e
prazos estipulados estao previstos expressamente na lei 6138/2018. Nao se trata de uma
faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme determina a lei. 6. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idéneos a infirma-lo. 7. Correta a aplicacéo da legislagao ao lavrar o auto.
Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAOQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de
novembro de 2024. ACORDAO N° 1.491/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO
VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00018236/2023-51. REQUERENTE: HILTON SOARES PORTELA. EMENTA: AUTO
DE INFRACAO LAVRADO PELO DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE EMBARGO QUE,
POR SUA VEZ, FOI EMITIDO POR OBRA SEM AUTORIZACAO. LEGALIDADE DA
EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto de infragcao, lavrado com fulcro na Lei
6138/2018, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no momento da
vistoria, realizada as quatorze horas e dezenove minutos, de 15/07/2023, era responsavel
por "Obra sem licenciamento e/ou sem documentacéo no local" e "Obra n&o se enquadra na
legislagao vigente" e "Obra sem licenciamento e sem documentagéao no local. Fica o
proprietario autuado por continuar descumprindo o auto de embargo E-0410-584122-OEU
de 28/02/2023. infracdo continuada, sob pena de aplicacdo de multas sucessivas calculadas
em dobro e demais sangdes previstas na legislacido vigente. Auto de Infeagao anterior



F-0689- 345686-OEU de 14/07/2023, no valor de R$ 132.419,20. Calculo da multa: 2 x
132.419,20= R$ 264.838,40. Fase da Obra: executando laje do 70 andar em inicio de
concretagem; executando alvenaria noa demais andares. O prazo para pagamento é de 30
dias e 10 dias para impugnar. O processo tera continuidade mesmo que haja impugnacao.” ,
conforme sua copia anexa (118381339). Ja o Auto de embargo e/ou o seu langamento no
SISAF GEO descrevem "A obra foi totalmente embargada por falta de licenciamento” ,
conforme sua copia anexa (). 2. Esclare¢o que a decisao de primeira instancia e o auto de
infracao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo
aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado.
Deveras, em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 3. Ao interessado compete buscar previamente a
devida autorizacao para edificar em areas publica e privada e n&o o contrario, onde a
invade (no caso de obra em area publica), constréi irregularmente e depois busca a sua
regularizagéo. Obras e edificagdes no Distrito Federal dependem, como regra, de
autorizacao prévia para construir e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei 6138/2018,
que instituiu o Cédigo de Obras e Edificagao do Distrito Federal, da mesma forma que o
codigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das edificagdes. O interessado nao
apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro em lei em vigor ou
revogada. Igualmente, ndo demostrou que sua obra se enquadra em qualquer excegao a
regra geral que exige licenciamento. 4. Enquanto o interessado, em recurso em segunda
instancia, alegou o atendimento das exigéncias legais contidas no auto do auto de embargo,
a Fiscalizacao, por intermédio da lavratura do auto de infracéo, disse expressamente que o
auto de embargo estava sendo descumprido. Na auséncia de quaisquer outras provas ou
indicios n&o é forgoso admitir que as contradicbes entre a agcao da Fiscalizagao e os
argumentos da defesa devem ser resolvidas a favor da Administragdo Publica, pois sob o
ato administrativo pairam as presungoes de legitimidade, legalidade e eficacia. Tais
presuncdes podem ser afastadas mediante prova em sentido contrario, mas, consoante ja
dito, no caso em tela, isto ndo ocorreu. 5. Com relagao a emissao de dois ou mais autos de
infracdo em face do mesmo fato gerador, explico que a Lei 6138/2018 ndo sé permite como
determina a emissao de autos concomitante e/ou sucessivos, com a lavratura, inclusive, de
multas em dobro, em casos especificos previstos naquela lei. 6. A fiscalizacdo cabe atuar
nos termos e limites da legislagéo de regéncia. As agdes fiscais realizadas, documentos
emitidos e prazos estipulados estao previstos expressamente na lei 6138/2018. Nao se trata
de uma faculdade da fiscalizagdo. E um dever de agir, conforme determina a lei. 7. Ndo
restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos
quaisquer provas ou indicios idéneos a infirma-lo. Correta a aplicagao da legislagao ao
lavrar o auto. Recurso conhecido e n&o provido. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecédo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos
julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME
de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.492/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO
VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO:
04017-00025773/2024-38. REQUERENTE: AFONSO GOMES DA SILVA. EMENTA: AUTO
DE INFRACAO LAVRADO PELO DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA QUE, POR SUA VEZ, FOI EMITIDO POR OCUPACAO DE AREA PUBLICA
SEM AUTORIZACAO. LEGALIDADE DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA.
DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O auto de
infracdo, lavrado com fulcro na Lei 6138/2018, ¢ cristalino quando esclarece expressamente



que o autuado, no momento da vistoria, realizada as dez horas e vinte e um minutos, de
05/07/2024, era responsavel por "Fica o responsavel por descumprimento da Intimacéo
Demolitéria D 114594-OEU de 29/07/2014. Memdria de Célculo: M=K xY,onde K=1eY =
R$6.875,87" , conforme sua copia anexa (146289118). Ja o Auto de intimagao demolitéria
e/ou o seu langamento no SISAF LEGADO descrevem "INTIMACAO DEMOLITORIA de
obra em area publica, na Quadra 8 Lote 12 Setor Leste, Gama". 2. Esclareco que a decisio
de primeira instancia e o auto de infragao foram, respectivamente, arrozada e lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Deveras, em todos 0s momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 3. Ao interessado
compete buscar previamente a devida autorizagao para edificar em areas publica e privada
e nao o contrario, onde a invade (no caso de obra em area publica), constréi irregularmente
e depois busca a sua regularizagdo. Obras e edificagdes no Distrito Federal dependem,
como regra, de autorizagao prévia para construir e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da
Lei 6138/2018, que instituiu o Cédigo de Obras e Edificagao do Distrito Federal, da mesma
forma que o cédigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das edificagdes. O
interessado nao apresentou nenhuma licenga vigente ou vencida para edificar, com fulcro
em lei em vigor ou revogada. Igualmente, ndo demostrou que sua obra se enquadra em
qualquer excecao a regra geral que exige licenciamento. 4. A analise dos pedidos de
parcelamento da multa e/ou diminui¢do do seu valor para quitagao foge das atribuicoes
desta JAR, podendo o interessado apresenta-los ao Atendimento ao Publico da DF Legal.
Ja a resposta do pedido de explicagdes sobre a desocupacio da area publica cabe a
SUOB, que ¢é a subsecretaria responsavel pela agao fiscal que culminou com a emissao do
auto de infragdo combatido, mas, por oportuno, explico que, salvo as exceg¢des legais, toda
ocupagao de area, consoante ja dito, depende de prévia autorizagéo, nos termos da Lei
6138/2018. 5. A fiscalizagdo cabe atuar nos termos e limites da legislacdo de regéncia. As
acoes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos estipulados estao previstos
expressamente na lei 6138/2018. N&o se trata de uma faculdade da fiscalizagdo. E um
dever de agir, conforme determina a lei. 6. Nao restou demonstrado qualquer vicio no auto
em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer provas ou indicios idéneos a
infirma-lo. 7. Correta a aplicagédo da legislagédo ao lavrar o auto. Recurso conhecido e nao
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.493/2024 ORGAO: 12 CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. RELATOR: GILSON DE
OLIVEIRA DURAO GIL. PROCESSO: 04017-00034968/2024-79. REQUERENTE: JOAO
CARLOS SOARES NETO. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA LAVRADO
POR OBRA IRREGULAR EM AREA PUBLICA. INTERESSADO ALEGA ATENDIMENTO
DAS EXIGENCIAS LEGAIS CONTIDAS NA INTIMACAO. A FISCALIZACAO, POR SUA
VEZ, EM SEDE DE REPLICA, NEGA O ATENDIMENTO. ONUS DA PROVA. LEGALIDADE
DA EMISSAO DO AUTO E DA SUA MANTENCA. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O Auto de Intimagao Demolitéria, lavrado com
fulcro na Lei 6138/2018, é cristalino quando esclarece expressamente que o autuado, no
momento da vistoria, realizada as onze horas e dezessete minutos, de 26/07/2024, era
responsavel por "Fica o responsavel intimado a demolir duas edificagdes habitadas e sem
reboco, por configurar parcelamento irregular do solo, sob pena de multa e demais sang¢des
legais", conforme sua cépia anexa (). 2. Esclareg¢o que a decisdo de primeira instancia e o



auto de intimacao demolitdria foram, respectivamente, arrozada e lavrado de forma clara e
objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa
e ao administrado. Deveras, em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou
provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. O interessado, JOAO CARLOS
SOARES NETO, foi representado no julgamento por seu advogado. 3. Ao interessado
compete buscar previamente a devida autorizagao para edificar em areas publica e/ou
privada e n&o o contrario, onde a invade, constroi irregularmente e depois busca a sua
regularizagéo. Obras e edificagdes no Distrito Federal dependem, como regra, de
autorizagao prévia para construir e de habite-se, ao seu final. O artigo 13, da Lei 6138/2018,
que instituiu o Cédigo de Obras e Edificagao do Distrito Federal, da mesma forma que o
cédigo de obras anterior, dispde tanto das obras como das edifica¢des. O interessado n&o
apresentou nenhuma licenca vigente ou vencida para edificar, com fulcro em lei em vigor ou
revogada. Igualmente, ndo demostrou que sua obra se enquadra em qualquer excegao a
regra geral que exige licenciamento. 4. Enquanto o interessado, em recurso em segunda
instancia, alegou o atendimento das exigéncias legais para a regularizagao da obra e,
portanto, esta buscando a regularizagao da situagéo junto a Administracao Publica; a
Fiscalizacao, por intermédio do auto de intimagao demolitéria, disse que a obra/edificacao
configura parcelamento irregular do solo. Na auséncia de quaisquer outras provas ou
indicios n&o é forgoso admitir que as contradicdes entre a agcado da Fiscalizagao e os
argumentos da defesa devem ser resolvidas a favor da Administragdo Publica, pois sob o
ato administrativo pairam as presungoes de legitimidade, legalidade e eficacia. Tais
presuncdes podem ser afastadas mediante prova em sentido contrario, mas, consoante ja
dito, no caso em tela, isto ndo ocorreu. 5. A fiscalizacao cabe atuar nos termos e limites da
legislacao de regéncia. As acdes fiscais realizadas, documentos emitidos e prazos
estipulados estao previstos expressamente na lei 6138/2018. Nao se trata de uma
faculdade da fiscalizag&o. E um dever de agir, conforme determina a lei. 6. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. Correta a aplicacéo da legislagao ao lavrar o auto. 7.
Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAOQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de
novembro de 2024. ACORDAO N° 1.494/2024 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO
NECESSARIO. PROCESSO: 04017.00009182/2021-71. RECORRENTE: PATRIMONIO
CONSULTORIA PARTICIPACOES E ADMINISTRACAO DE BENS E NEGOCIOS LTDA.
RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA:
AUTO DE INFRACAO. LOTE: AUSENCIA DE CERCAMENTO LOTE: AUSENCIA DE
LIMPEZA OUTROS LOTE NAO EDIFICADO MULTADO PELO DESCUMPRIMENTO DO
AUTO DE NOTIFICACAO DE N° E022384FAU. O AUTO DE INFRACAO DEVE SER
ANULADO."RECURSO PROVIDO. 1. A legislacao, acima individualizado, determina
literalmente que: Art. 1° Os proprietarios e possuidores de iméveis edificados ou nao
edificados localizados em area urbana do Distrito Federal sdo obrigados a manté-los limpos,
em boas condi¢des sanitarias, cercados ou murados, no limite de suas dimensdes,
ressalvados os casos de disposi¢cdes em contrario estabelecidas em convencao de
condominio, bem como a construirem calgadas entre os limites do terreno e os da rua,
mantendo-as em boas condi¢des de uso. (Artigo Alterado(a) pelo(a) Lei 6758 de
14/12/2020) alterada pela lei n° 6.758/2020. Orientagéo ao Autuado Orientado a fazer a
limpeza do lote. 2. O auto combatido, lavrado com artigo 1° da Lei 613/1993, é claro quando



elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as 10h00 ( dez horas) do dia
30/03/2021, a saber: Lote: Auséncia de Cercamento Lote: Auséncia de Limpeza Outros Lote
nao Edificado Multado pelo descumprimento do auto de notificacdo de n°® E022384FAU. 3.
Esclarecemos que a decisado de primeira instancia e o Auto de Infragao foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. A parte recorrente em sua defesa alega, Que: ".. a drea possui
Obice ambiental que impede a utilizacdo ampla e convencional do terreno, impossibilitando
0 mesmo de cumprir o disposto na Lei n° 613/1993 e no Decreto n® 18.493/1997, tendo em
vista que o auto de Notificagdo E 022384-FAU, de 26/02/2021, o obrigava a limpar, cercar e
construir calgadas no terreno. Em outras palavras, caso cumprisse o disposto no auto de
notificacdo e consequentemente o auto de infracao, e construisse as calgadas, cercas e
providenciasse a limpeza do terreno, iria em desencontro ao disposto no Cédigo Florestal
Brasileiro (Lei n° 12.651/2012) e estando ainda sujeito as sanc¢bes previstas na Lei de
Crimes Ambientais (Lei n°® 9.605/1998). 5. Conforme esclarecimento Oficio N°705/2020 -
IBRAM/PRESI/SULAM, (Doc. SEI 107636307) e Laudo Técnico (Doc. SEI 107636539),
anexados ao processo, o lote em questao possui a impossibilidade de utilizagao do terreno
em 100% de aproveitamento, em decorréncia da vereda que constitui area de preservagao
permanente e por se localizar no limitrofe da Zona de Vida Silvestre. Assim, seus atributos
naturais devem ser mantidos integralmente, o que exclui qualquer possibilidade de uso e
ocupacao da area para o desenvolvimento de quaisquer atividades humanas. Assim sendo,
o Auto de Infragao n° E 012933-FAU, de 30/03/2021, torna-se NULO. 6. Recurso conhecido
e provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal. CONHECER DO RECURSO e, no mérito, DAR PROVIMENTO PARA ANULAR O
AUTO DE INFRACAO e mantendo a decisdo de primeira instancia. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.495/2024 ORGAO:
12 Camara. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00016273/2022-43.
RECORRENTE: DORIEL EVARISTO ALVES. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA
LIBANO DE ALMEIRA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO.FICA O
RESPONSAVEL AUTUADO POR ESTACIONAR CACAMBAS EM VIAS E
LOGRADOUROS PUBLICOS COM UTILIZACAO PARA COLETA DE RESIDUOS DA
CONSTRUCAO CIVIL, SEM CTR NO ENDERECO EM QUE SE ENCONTRAVA (QNP 20
CJ K FRENTE A CS 23 - ST P SUL CEILANDIA). DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
MANTIDA. 1. A legislagao, Inciso Il, § 2° do Artigo 24, Artigos 28 e 29 da Lei n° 4.704/2011;
Paragrafo Unico, do Artigo 8°, Artigos 13 e 14 do Decreto n° 37.782/16; Inciso Il do Artigo
3°, Artigo 10 inciso VI e Artigo 62 do Decreto Federal n® 6.514/2008; Inciso VIl do Artigo 3°,
Inciso Il do Artigo 7° da Portaria Conjunta n° 04/19; Artigo 24 do Ato declaratério n® 65 de
03 de janeiro de 2022. 2. O auto combatido é claro quando elucida que a empresa autuada,
no momento da vistoria, realizada as 12h11 min do dia 14/06/2022, estava descumprimento
do Inciso 1V, do § 1° Artigo 24 da Lei n® 4.704/2011. Embasamento Legal Inciso Il, § 2° do
Artigo 24, Artigos 28 e 29 da Lei n°® 4.704/2011 ; Paragrafo Unico, do Artigo 8°, Artigos 13 e
14 do Decreto n° 37.782/16; Inciso Il do Artigo 3°, Artigo 10 inciso VI e Artigo 62 do Decreto
Federal n° 6.514/2008; Inciso VIII do Artigo 3°, Inciso Ill do Artigo 7° da Portaria Conjunta n°
04/19; Artigo 24 do Ato Declaratério n° 65 de 03 de janeiro de 2022. Orientagcdo ao Autuado
O pagamento da multa ndo exime o responsavel da corregéo da irregularidade. 3.
Esclarecemos que a decisao de primeira instancia e o Auto de Infragao foram,



respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. A parte recorrente em sua defesa alega, Que: "realizou entrega
de contéiner no dia 13/06/2022, as 17:20 horas sem o respectivo controle de transporte de
residuos da construcao civil - CTR, pois, se encontrava sem internet. Informa também que
foi autuado as 17:40 horas e que emitiu CTR as 22:22 horas e que ao conteudo do
contéiner em questao foi dada correta destinacao final conforme documentacéao
comprobatdria. Ao final, requer a nulidade do Auto de Infragdo. 5. Recurso conhecido e
improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta
de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.496/2024 ORGAO: 12 Camara. ORGAO: 12 Camara: CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017-00025710/2023-09. RECORRENTE: PANIFICADORA E
CONFEITARIA LUANDA LTDA. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE
ALMEIRA RODRIGUES. AUTO DE INFRACAO. SEGREGACAO ACONDICIONAMENTO
ARMAZENAMENTO SECO ORGANICO INDIFERENCIADO AREA PUBLICA COMERCIAL
E PRESTACAO DE SERVICOS OUTRAS IRREGULARIDADES: FICA O
ESTABELECIMENTO AUTUADO POR DESCUMPRIMENTO DO PLANO DE
GERENCIAMENTO DE RESIDUOS SOLIDOS - PGRS. QUANTIDADE DE RESIDUOS
SUPERIOR A 120 LITROS, SEM A DEVIDA SEGREGACAO, ACONDICIONAMENTO E
ARMAZENAMENTO. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. 1. A legislacdo, Lei
n° 5610/2016. E o que se extrai do art. 6°, V e VI da Lei 5610/2016, in verbis: "Art. 6° Sem
prejuizo das demais responsabilidades, o grande gerador deve: V - promover a segregacao
na origem dos residuos sdlidos similares aos residuos domiciliares nos termos das normas
legais, regulamentares e contratuais e do seu plano de gerenciamento; VI - observar as
normas pertinentes para acondicionamento e apresentagao de residuos solidos para
coleta.". 2. O auto combatido é claro quando elucida que a empresa autuada, no momento
da vistoria, realizada as 10h46 min do dia 20/09/2023, estava descumprimento do
Legislagao Infrigida Incisos V e VI do Artigo 6° da Lei 5.610/2016, alterada pela lei n°
6.484/2020. Embasamento Legal Inciso Il do Artigo 9 da lei 5610/2016 Inciso Il do Art. 36
do Decreto 37568/ 2016 anexo unico cédigo 2.5 do Decreto 37568/ 2016 Alterado pelo
Decreto 39981/ 2019, Art. 16 do Ato declaratorio 119 de 29/12/2022. Orientagao ao Autuado
Fazer a separacao correta dos residuos, conforme diz no PGRS, e refazer o plano se
enquadrando como grande gerador. Tendo em vista que foi encontrado um conteiner com
1000 litros de residuos. 3. Esclarecemos que a deciséo de primeira instancia e o Auto de
Infragéo foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo
aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado.
Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve
seus argumentos analisados. 4. A parte recorrente em sua defesa na sua defesa, nega as
circunstancias faticas que fundamentaram a lavratura do auto de infracdo, mas ndo trouxe
nenhuma prova ou indicio idéneos a infirmar o constatado pela Fiscalizagao e descriminado
no corpo do auto de infragdo combatido. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.497/2024 ORGAO:



12 Camara. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00008414/2024-16.
RECORRENTE: JOSE MARINHO NOE. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE
ALMEIRA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. “TRANSPORTE FICA O
RESPONSAVEL ACIMA CITADO AUTUADO POR REALIZAR O DESLOCAMENTO DE
VEICULO SEM O RESPECTIVO CONTROLE DE TRANSPORTE DE RESIDUOS - CTR,
DA CONSTRUCAO CIVIL. OBS.: NO ATO DO FLAGRANTE EM QUE O INFRATOR
DESCARTOU RESIDUOS, FOI PESQUISADO NO SITE DO SLU O CTR E ATE A
PRESENTE DATA DO DESCARTE 13/03/2024. AS 11:25MIN, NAO HAVIA SIDO EMITIDO
NENHUMA CTR PARA O CAMINHAO ABAIXO DISCRIMINADO. DADOS DO CAMINHAO
FORD/16000210, COR BRANCA PLACA: JFV7A83, ANO: 2000/2001 CONDUTOR DO
VEICULO: JOSE MARINHO NOE, CPF: 654.*** ***.34 " DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA MANTIDA. 1. A legislacao, Inciso II, § 2° do Artigo 24, Artigos 28 e 29 da Lei n°
4.704/2011 ; Paragrafo Unico, do Artigo 8°, Artigos 13 e 14 do Decreto n° 37.782/16; Inciso
Il do Artigo 3°, Artigo 10 inciso VI e Artigo 62 do Decreto Federal n°® 6.514/2008; Inciso VI
do Artigo 3°, Inciso Il do Artigo 7° da Portaria Conjunta n® 04/19; Artigo 24 do Ato
Declaratorio n° 65 de 03 de janeiro de 2022. 2. O auto combatido, lavrado com o Inciso I, §
2° do Artigo 24, é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria, realizada as
16h09 min do dia 14/03/2024, estava descumprimento do Artigo 24 Paragrafo 1° Inciso Il
da Lei n® 4.704/2011 Embasamento Legal Artigos 28 e 29 da Lei n° 4.704/2011; Artigo 1°
paragrafo Unico, Artigos 2°, 6°, 13 e 14 do Decreto n°® 37.782/2016; Artigo 3° Inciso Il, Artigo
62 Inciso VI do Decreto n° 6.514/2008, C/C Artigo 3° Inciso VIII da Portaria Conjunta n°
04/2019 C/C Artigo 1° do Decreto n°® 38.814/2018; Artigo 13 da Lei n° 6.138/2018 e Artigo
21 do Ato Declaratério n 25/2024. 3. Esclarecemos que a decisdo de primeira instancia e o
Auto de Infragdo foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 4. A parte recorrente em sua defesa alega, Que: “..
foi a um local onde é uma area muito suja cheio de entulhos aonde vi que nao havia
problema em fazer a limpeza da cagamba (raspas de terra que fica grudado na cagamba)
onde eles alegam o descarte. Aduz que nao viu que estavam lhe acompanhando sé
tomando ciéncia da presencga da equipe fiscal quando foi colocar o caminhdo na garagem.
Alega que foi intimidado em sua residéncia, mesmo trabalhando com CTR, na legalidade e
que nao tem condic¢des financeiras para pagar a multa cobrada. Alega também que nao fez
o descarte que os fiscais estdo acusando. Solicita a impugnac¢ao do auto de infragdo ora em
julgamento. ...5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18
de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.498/2024 ORGAOQ; 12 CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00011770/2021-74. RECORRENTE: G1
COMERCIAL DE ALIMENTOS LTDA. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE
ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO LAVRADO EM FACE DA
DESCONFORMIDADE COM AS MEDIDAS DE PROTOCOLOS DE SEGURANCA
ESTABELECIDAS PELAS AUTORIDADES SANITARIAS. PARA ENFRETAMENTO DA
EMERGENCIA DE SAUDE PUBLICA DE IMPORTANCIA INTERNACIONAL
DECORRENTE DA COVID-19. "A EMPRESA AUTUADA FOI FLAGRADO COM
ESTABELECIMENTO COM AGLOMERACAO DE PESSOAS EM SUAS DEPENDENCIAS."
LEGALIDADE. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO



PROVIDO. 1. Manutengéo do AUTO DE INFRACAO N° E008758-FAU, DE 02/05/2021.
VALOR DA MULTA: R$ 10.000,00 (dez mil reais). 2. Inobservancia com penalidade prevista
no “Artigo 13, do Decreto 41.913/2021, com penalidade prevista no(s) Artigo(s) 13, § 2°, do
Decreto 41.913/2021. 3. Em conjunto com suas alegagdes, o(a) autuado(a) néo trouxe no
bojo da documentagao argumento que pudesse reformar, modificar ou anular o auto de
infracdo. Ademais, no momento da agéo fiscal, 4s10h40MIN (dez horas e quarenta
minutos). 4. Recurso Conhecido e Improvido. ACORDAO: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos
julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME
de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.499/2024 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00017330/2023-92. RECORRENTE:
FORMULA CENTRO AUTOMOTIVO LTDA. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO
DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. FICA O RESPONSAVEL
ACIMA AUTUADO POR COLOCAR MEIO DE PROPAGANDA SENDO DOIS (BANNERS)
LOGRADOURO PUBLICO SEM AUTORIZACAO, MEDINDO 3,00M X 1,20 M. IGUAL A
3,60M2 CADA UM TOTALIZANDO 7,20M2. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.1. O auto combatido, lavrado com fulcro no artigo 46, inciso XIllI,
da Lei n°® 3.036/2002, regulamentada pelo Decreto n° 29.413/2008, é claro quando elucida
gue a empresa autuada, no momento da vistoria, realizada as 10h09 min, do dia
13/07/2023, a saber: Fica o responsavel acima autuado por colocar meio de propaganda
sendo dois (banners) logradouro publico sem autorizagao, medindo 3,00m X 1,20 m. igual a
3,60m? cada um totalizando 7,20m?2. 2. O recorrente alega que nao foi notificada e nao sabia
que poderia pedir autorizagdo ao érgdo competente e que tal autorizagao ja esta sendo
providenciada. 3. Com efeito, o objetivo do normativo legal é que conste no Auto de Infragao
a irregularidade, ou seja, a informacao que deixa clara a infragdo cometida e a orientagéo
que A reincidéncia em afixar meio de propaganda sem autorizagao sujeitara ao responsavel
a multa sucessiva e demais punigdes previstas em lei. 4.Esclarecemos que a deciséo de
primeira instancia e o Auto de Infragdo foram, respectivamente em arrazoada lavrado de
forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer
prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se
manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 5. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 6. Correta a aplicacéo da legislagao ao lavrar o auto.
7. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.500/2024 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00011228/2024-64. RECORRENTE: CONDOMINIO
RURAL PORTAL DO LAGO SUL. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE
ALMEIRA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. “PLANO DE GERENCIAMENTO
DE RESIDUOS SOLIDOS - PGRS OUTRAS/DETALHES: FICA O RESPONSAVEL
AUTUADO POR DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE INFRACAO N° G-1631-728617-FAU
DE 06/03/2023.”. DECISAO DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. A lei
n® 5.610/2016: "Art. 6° Sem prejuizo das demais responsabilidades, o grande gerador deve:
Il - elaborar e disponibilizar ao Poder Publico, sempre que solicitado, plano de
gerenciamento de residuos sélidos, nos termos da Lei federal n° 12.305, de 2 de agosto de



2010, do Decreto federal n® 7.404, de 23 de dezembro de 2010, e das demais normas
pertinentes". 2. O auto combatido é claro quando elucida que a empresa autuada, no
momento da vistoria, realizada as 14h07 min (catorze horas e sete minutos), do dia
10/04/2024, estava descumprimento o Inciso Il do Art 6° da Lei n° 5.610/2016, alterada pela
Lei n° 6.484/2020. Inciso Il do Art 9° da Lei n° 5.610/2016, Inciso | do Art 36 do Decreto n°
37.568/2016, anexo Unico Cédigo 1.7 do Decreto n° 36.568/2016, alterado pelo Decreto n°
39.981/2019. Art 16 do Ato Declaratério n° 25 de 1 de janeiro de 2024. Orientagao ao
Autuado providenciar o PGRS. 3. Elucidamos que a deciséo de primeira instancia e o Auto
de Infragao foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 4. Recurso Conhecido e Improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.501/2024 ORGAO:
12 CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017-
00005517/2024-24. RECORRENTE: TERRA VIVA CONSTRUCOES E INCORPORACOES
LTDA. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES.
EMENTA: AUTO DE INFRACAO. "LOTE: AUSENCIA DE LIMPEZA - ENTULHO, CAPINA E
LIXO. FICA O RESPONSAVEL AUTUADO POR DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE
NOTIFICACAO N° G-0415-880059-FAU DE 02/02/2024." DECISAO DE 12 INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. *A Lei 613/1993 alterada pela Lei n° 6.758/2020,“Art.
1° Os proprietarios de imoveis nao edificados, localizados em area urbana do Distrito
Federal, sdo obrigados a construirem calgadas entre os limites do terreno e os da rua,
manté-los cercados e limpos.*Esclarecemos que a decisido de primeira instancia e o Auto
de Infragao foram, respectivamente, arrazoada e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. *Recurso Conhecido e Improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.502/2024 ORGAO:
12 Camara. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017- 00009913/2024-21.
RECORRENTE: IRMAOS ARAUJO COLETA DE ENTULHO LTDA. RELATORA:
CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE ALMEIRA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
INFRACAO. “TRANSPORTE FICA O RESPONSAVEL AUTUADO POR ESTACIONAR
CACAMBAS EM VIAS E LOGRADOUROS PUBLICOS SEM O RESPECTIVO CONTROLE
DE TRANSPORTE DE RESIDUOS - CTR. CACAMBA IR 0174” 1. A legislacao, Inciso Il, §
2° do Artigo 24, Artigos 28 e 29 da Lei n° 4.704/2011; Paragrafo Unico, do Artigo 8°, Artigos
13 e 14 do Decreto n° 37.782/16; Inciso Il do Artigo 3°, Artigo 10 inciso VI e Artigo 62 do
Decreto Federal n® 6.514/2008; Inciso VIl do Artigo 3°, Inciso Il do Artigo 7° da Portaria
Conjunta n° 04/19; Artigo 24 do Ato Declaratério n° 65 de 03 de janeiro de 2022. 2. O auto
combatido é claro quando elucida que a empresa autuada, no momento da vistoria,
realizada as 11h47min do dia 03/04/2024, estava descumprimento do Inciso |l do § 1° Artigo
24 da Lei n® 4.704/2011. Embasamento Legal Artigos 28 e 29 da Lei n® 4.704/11, § Unico do
Artigo 1°, Artigos 2°, 6°, 13 e 14 do Decreto n° 37.782/2016; Inciso Il do Artigo 3°, Inciso VI



do Artigo 62 do Decreto Federal n° 6.514/2008; Inciso VIII do Artigo 3° da Portaria Conjunta
n° 04/19. Artigo 21 do Ato Declaratério n° 25 de 1° de janeiro de 2024. Orientagao ao
Autuado O autuado tem o prazo de 10 dias para recurso voluntario ou pagamento. 3.
Esclarecemos que a decisado de primeira instancia e o Auto de Infragao foram,
respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. A parte recorrente em sua defesa alega, Que: "emitido CTR para
a cacamba locada, e que os residuos foram descartados corretamente dentro da URE,
conforme demostrado pelos documentos anexos ao processo, o auto de infragao deve ser
considerado nulo pois ndo houve descarte irregular. ..." 6. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.503/2024
ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017-
00023904/2023-61. RECORRENTE: EMPREENDIMENTOS PAGUE MENOS S.A.
RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA:
AUTO DE NOTIFICACAO NO SISAF GEO DESCREVE: "SACOLA PLASTICA
DESCARTAVEL FICA O INFRATOR NOTIFICADO PELA INOBSERVANCIA DAS
DISPOSICOES DA LEI N°6.322/2019. O NAO CUMPRIMENTO DO PRAZO PREVISTO NO
AUTO DE NOTIFICACAO, SUJEITARA O RESPONSAVEL A MULTAS E DEMAIS
SANCOES PREVISTAS EM NORMAS." DECISAO EM SEGUNDA INSTANCIA RECURSO
IMPROVIDO. 1. Lei n® 6.322/2019, alterado pelo artigo 1°, da Lei n°® 6.864/2021, Art. 1° Fica
proibida a distribuicdo gratuita ou venda de sacolas plasticas descartaveis, confeccionadas
a base de polietileno, propileno, polipropileno ou matérias-primas equivalentes, para o
acondicionamento e o transporte de mercadorias adquiridas em estabelecimentos
comerciais do Distrito Federal. (Artigo Alterado(a) pelo(a) Lei 6864 de 21/06/2021). 2. O
Auto combatido é claro quando elucida que a empresa autuada, no momento da vistoria,
realizada as 10h25 min (dez horas e vinte e cinco minutos), do dia 06/06/2023 a saber,
estava descumprimento 10 texto do auto combatido, lavrado com fulcro no Art.1° da Lei n°
6.322/2019, alterado pelo art. 1° da Lei n° 6.864/2021. Embasamento Legal Art. 6° e Art.9°,
| e §1°, ambos do Decreto n° 43.610/2022; Art.1° da Lei n° 7.110/2022; Art.1° e art.3°, | e
§1° da Portaria n° 64/2022, alterada pela Portaria n° 38/2023. Orientagdo ao Autuado Fica o
infrator notificado pela inobservancia das disposi¢des da Lei n° 6.322/2019. O nao
cumprimento do prazo previsto no Auto de Notificagao, sujeitara o responsavel a multa e
demais sang¢des previstas em normas, é claro quando elucida que a empresa autuada, no
momento da vistoria, realizada as17h07 min (dezessete horas e sete minutos), do dia
23/06/2023, estava descumprindo a legislagdo de regéncia, a saber: Sacola Plastica
Descartavel, Comercial e Prestacio de Servicos, Fica o infrator notificado pela
inobservancia das disposig¢des da Lei n°® 6.322/2019. O ndo cumprimento do prazo previsto
no Auto de Notificacdo, sujeitara o responsavel a multa e demais san¢des previstas em
normas. 3. Esclarecemos que a decisdo de primeira instancia e o Auto de Notificagdo foram,
respectivamente coerentes lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. 4. N&o restou demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe,
bem como néo foram trazidos quaisquer provas ou indicios iddneos a infirma-lo. 5. Correta



a aplicagdo da legislagdo ao lavrar o auto. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.504/2024 ORGAO:
1° CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 00361.00013819/2018-93.
RECORRENTE: NEIDE NUNES MUNDIM DE SOUZA. RELATORA: CONSELHEIRA
MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. "FICA O
RESPONSAVEL AUTUADO POR DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE NOTIFICACAO N°
T5597-FAU, DE 14/05/2018. LIXO DISPOSTO FORA DO DIA E HORARIO DE COLETA. A
CONTINUIDADE DA INFRACAO SUJEITARA O RESPONSAVEL A MULTAS SUCESSIVAS
CONSIDERANDO O ULTIMO VALOR DE MULTA APLICADA." DECISAO EM SEGUNDA
INSTANCIA RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislagdo, Lei 972/95: Art. 1° Constituem-se
atos lesivos a limpeza urbana: | — depositar ou lancar papéis, latas, restos ou lixo de
qualquer natureza, fora dos recipientes apropriados, em vias, calgadas, pragas e demais
logradouros publicos que causem danos a conservagao da limpeza urbana. Decreto
17.156/96 Art. 3°. Sem prejuizo das sangdes civis e penais cabiveis, as infragdes as normas
indicadas no art. 1° serdo punidas com as seguintes penalidades: Il — multa. § 2° - A multa
deve ser expedida, imediatamente, através da lavratura do auto de infragéo, exceto em
autuacodes a unidades residenciais individuais, por deposicéo de lixo fora do horario ou por
acondicionamento inadequado, casos em que a notificagdo preliminar é obrigatéria. (Texto
com a redacao dada pelo Decreto 18.369, de 26/06/1997, publicada no DODF de
27/06/1997 p. 4699). 2. Esclarecemos que a decisao de primeira instancia e o Auto de
Infragdo foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo
aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado.
Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve
seus argumentos analisados. 3. A parte recorrente em sua defesa alega, Que: "Os lotes
notificados ndo sdo de minha propriedade, conforme certidao de énus reais os lotes 09/10
sdo de propriedade da Senhora Regina Maria Arantes Freitas, inscrita no CPF:
097.******-91. A assinatura que consta na notificacdo ndo é minha, ndo tenho conhecimento
de quem forneceu os meus dados, recebeu a notificagdo e assinou como se fosse eu.
Atribuindo a mim a responsabilidade de um imével que ndo me pertence.". Em
contrapartida, conforme esclarecimento da Autoridade Fiscal, em Doc. SEI 26618969) ".. o
mesmo esteve no local, no dia 14/05/2018, (146268038)e constatou que na QS 05 Pracga
800B em frente aos lotes 09 e 10 havia uma lixeira e que os moradores dos condominios
residenciais situados nos lotes 04/05 e 09/10, langavam seus lixos no periodo noturno, nos
finais de semana e nos dias que ndo havia coleta, causando grandes transtornos para o
comércio local. A infragao foi constatada. Lavrei o Auto de Notificacdo T5597-FAU e o Auto
de Notificagdo T5600-FAU para os referidos condominios. Efetuei varias diligéncias e
constatei que a irregularidade continuava e consequentemente lavrei os autos de infragao
por descumprimento dos autos de notificagdo. Anexei fotos a Ouvidoria comprovando a
infracdo. Vale frisarmos, que a argumentacao de defesa ndo pode anular os efeitos do Auto
de Notificagdo n° T5597-FAU, de 14/05/2018 que por seu descumprimento gerou AUTO DE
INFRACAO N° E-004464-FAU, 25/06/2018 ora em julgamento pois a Auditora Fiscal de
Residuos em Doc. SE| (144546262). 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo



com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.505/2024 ORGAO:
1° CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017-
00013840/2023-91. RECORRENTE: SACARIA CENTRAL LTDA. RELATORA:
CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE
NOTIFICACAO. SACOLA PLASTICA DESCARTAVEL, LOTE EDIFICADO COMERCIAL E
PRESTACAO DE SERVICOS OUTRAS IRREGULARIDADES: FICA O INFRATOR
NOTIFICADO PELA INOBSERVANCIA DAS DISPOSICOES DA LEI N° 6.322/2019. O NAO
CUMPRIMENTO DO PRAZO PREVISTO NO AUTO DE NOTIFICACAO, SUJEITARA O
RESPONSAVEL A MULTA E DEMAIS SANCOES PREVISTAS EM NORMAS. DECISAO
DE 12 INSTANCIA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O auto combatido, lavrado com
fulcro no Artigo 1°, da Lei n° 6.322/2019; Alterado pelo Artigo 1°, da Lei n° 6.864/2021.
Embasamento Legal Artigo 6°, Inciso | e § 1°, do Artigo 9°; do Decreto n° 43.610/2022;
Artigo 1° da Lei n° 7.110/2022; Artigo 1° e Artigo 3° Inciso | e § 1° da Portaria n°® 64/2022,
alterada pela Portaria 38/2023. Orientagao ao Autuado FOI DADO O PRAZO DE 30 DIAS
PARA ADEQUAR AS NORMAS. 3. Esclarec¢o que a decisao de primeira instancia e o Auto
de Notificagado foram, respectivamente, arrazoado e lavrado de forma clara e objetiva,
atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao
administrado. Em todos os momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF
Legal teve seus argumentos analisados. 4. Correta a aplicagdo da penalidade prevista na
legislagcdo em vigor. 5. Nao foi constatado a existéncia de qualquer vicio capaz de anular o
ato administrativo praticado pelo Agente Fiscal. 6. Recurso conhecido e improvido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de
acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.506/2024
ORGAO: 12 Camara. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017-
00003509/2024-43. RECORRENTE: MOTA E FERNANDES CONSTRUCOES E
ENGENHARIA LTDA. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO DE ALMEIRA
RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. "FICA O RESPONSAVEL
NOTIFICADO A APRESENTAR O PLANO DE GERENCIAMENTO DE RESIDUOS DA
CONSTRUCAO CIVIL - PGRCC, NO PRAZO ABAIXO ASSINADO. O NAO
CUMPRIMENTO NO PRAZO LEGAL, SUJEITARA O RESPONSAVEL AO PAGAMENTO
DE MULTAS E DEMAIS SANCOES PREVISTAS EM LEL."DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA MANTIDA. 1. A legislagdo, Artigo 10 da Lei n° 4.704/2011. Embasamento Legal
§ 6° do Artigo 10, § 1° Artigo 12, Artigos 28 e 29 da Lei n° 4.704/2011; Inciso | do Artigo 3°,
Inciso XVI do Artigo 62 do Decreto n° 6.514/2008; inciso VIl do Artigo 3°, inciso Il do Artigo
7° da Portaria Conjunta n° 04/2019; Artigo 1° do Decreto n° 38.814/2018; Artigo 13 da Lei n°
6.138/2018. 2. O auto combatido, lavrado com o Inciso | do Artigo 3°, Inciso XVI do Artigo
62 do Decreto n° 6.514/2008; inciso VIII do Artigo 3°, inciso Ill do Artigo 7° da Portaria
Conjunta n° 04/2019; , é claro quando elucida que o autuado, no momento da vistoria,
realizada 4s 11h50 min do dia 22/01/2024, estava descumprimento do Artigo 10 da Lei n°
4.704/2011. Embasamento Legal § 6° do Artigo 10, § 1° Artigo 12, Artigos 28 e 29 da Lei n°
4.704/2011; Inciso | do Artigo 3°, Inciso XVI do Artigo 62 do Decreto n° 6.514/2008; inciso
VIl do Artigo 3°, inciso Il do Artigo 7° da Portaria Conjunta n® 04/2019; Artigo 1° do Decreto
n°® 38.814/2018; Artigo 13 da Lei n° 6.138/2018. Orientagéo ao Autuado Apresentar o Plano
de Gerenciamento de Residuos da Construgao Civil-PGRCC. 3. Esclarecemos que a
decisao de primeira instancia e o Auto de Notificagao foram, respectivamente, arrazoado e
lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,



qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. A parte
recorrente em sua defesa alega, REQUER a revogacgao do Auto de notificagcdo em questéao
e apresenta o Plano de Gerenciamento de Residuos da Construcao Civil - PGRCC e
algumas CTRs de destinagéo de residuos. 6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo
com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.507/2024 ORGAO:
12 CAMARA. CLASSE: RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017-
00007636/2024-11. RECORRENTE: PH SANTOS MOURA LTDA. RELATORA: MARIZA
LIBANO DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE INFRACAO. "SEGREGACAOQ/
ACONDICIONAMENTO. "PLANO DE GERENCIAMENTO DE RESIDUOS SOLIDOS -
PGRS FICA O ESTABELECIMENTO AUTUADO POR DESCUMPRIMENTO DO AUTO DE
NOTIFICACAO: G-0237-038586-FAU, EMITIDO EM: 27/02/2024, GERANDO RESIDUOS
ACIMA DE 120 LITROS, DESCUMPRINDO O PLANO DE GERENCIAMENTO DE
RESIDUOS SOLIDOS - PGRS, APRESENTADO." DECISAO EM SEGUNDA INSTANCIA
RECURSO IMPROVIDO. 1. Lei n® 5.610/2016."Art. 6° Sem prejuizo das demais
responsabilidades, o grande gerador deve: V - promover a segregacao na origem dos
residuos sélidos similares aos residuos domiciliares nos termos das normas legais,
regulamentares e contratuais e do seu plano de gerenciamento; VI - observar as normas
pertinentes para acondicionamento e apresentacao de residuos sdlidos para coleta.". 2. O
Auto combatido é claro quando elucida que a empresa autuada, no momento da vistoria,
realizada as 10h46 min (dez horas e quarenta e seis minutos), do dia 13/03/2024 a saber,
estava descumprimento Infragdo do Inciso V e VI do Artigo 6° da Lei 5.610/2016, alterada
pela Lei N° 6.484/2020. Embasamento Legal Inciso Il do Artigo 9° da Lei 5.610/2016, Inciso
Il do Artigo 36 do Decreto 37.568/2016, Anexo Unico Cédigo 2.1 do Decreto n°
39.981/2019, Artigo 16 do Ato Declaratério n° 25 de 01 de janeiro de 2024.3. Esclarecemos
que a decisao de primeira instancia e o Auto de Infragao foram, respectivamente coerentes
lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos legais, sem causar, portanto,
qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os momentos em que o recorrente
se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus argumentos analisados. 4. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no auto em epigrafe, bem como nao foram trazidos quaisquer
provas ou indicios idoneos a infirma-lo. 5. Correta a aplicacao da legislagao ao lavrar o auto.
6. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.508/2024 ORGAO: 12 CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00024262/2024-07. RECORRENTE: MRM SERVICOS
DE REFORMAS DE IMOVEIS EIRELI-ME. RELATORA: CONSELHEIRA MARIZA LIBANO
DE ALMEIDA RODRIGUES. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. "LOTE NAO EDIFICADO
AUSENCIA DE LIMPEZA IMOVEL EDIFICADO OU NAO EDIFICADO SEM A DEVIDA
MANUTENCAO DE LIMPEZA.". REFORMADA ADECISAO DE 12 INSTANCIA. RECURSO
PROVIDO. * A Lei 613/1993 alterada pela Lei n® 6.758/2020,“Art. 1° Os proprietarios de
imoveis nao edificados, localizados em area urbana do Distrito Federal, sdo obrigados a
construirem calgadas entre os limites do terreno e os da rua, manté-los cercados e limpos.
*Esclarecemos que a decisao de primeira instancia e o Auto de Notificagao foram,



respectivamente, arrazoada e lavrado de forma clara e objetiva, atendendo aos requisitos
legais, sem causar, portanto, qualquer prejuizo a defesa e ao administrado. Em todos os
momentos em que o recorrente se manifestou ou provocou a DF Legal teve seus
argumentos analisados. *Recurso Conhecido e provido. ACORDAQ: Acordam os senhores
Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de
Estado de Protegcdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal. “CONHECO O RECURSQO” e
no mérito “PELA REVOGACAO DO AUTO DE NOTIFICACAQO”. UNANIME, de acordo com
a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.509/2024 ORGAO: 12
CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00017240/2023-00.
REQUERENTE: CZ7 CONSTRUCOES E REFORMAS. RELATOR: CONSELHEIRO
MARCO AURELIO SOUZA BESSA. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. FOI
DEMONSTRADO QUE O IMPUGNANTE NAO E RESPONSAVEL PELO LICENCIAMENTO
DA OBRA. AUTO DE NOTIFICACAO ANULADO. REFORMADA A DECISAO DE 1°
INSTANCIA. RECURSO PROVIDO. 1. O recorrente n&o é responsavel pelo licenciamento
da obra. 2. Auto de Notificagcao com identificagdo errada do sujeito passivo. 3. Recurso
conhecido e Provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara
da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem
Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, DAR
PROVIMENTO. UNANIME. ANULANDO O AUTO DE NOTIFICACAO, de acordo com a ata
de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.510/2024 ORGAO: PRIMEIRA
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00031480/2024-90.
REQUERENTE: LUZINETE CORDEIRO LIMEIRA. RELATOR: MARCO AURELIO SOUZA
BESSA. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. OBRA IRREGULAR EM AREA PUBLICA
SEM CONCESSAO DE USO E SEM APRESENTACAO DO DEVIDO LICENCIAMENTO.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legislacdo, na Lei 6138/2018, veda construcdo em areas
publicas sem o devido licenciamento. 2. Correta a aplicacdo da penalidade prevista em lei.
3. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.511/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. RECURSO
VOLUNTARIO.PROCESSO: 04017- 00002629/2019-66. REQUERENTE: OURO GAS QNL
COMERCIO DE GLP LTDA. RELATOR: CONSELHEIRA LEILA DANIELLA RODRIGUES
FERREIRA. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. OBRA SEM LICENCIAMENTO E EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO VIGENTE. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A Lei n° 6138/2018 veda qualquer execucao de
obra sem o devido licenciamento. 2. O AUTO DE NOTIFICACAO n° D-123503-OEU, de
27/06/2019 foi lavrado tendo em vista obra sem licenciamento, fato que caracteriza infragao
segundo a legislagao vigente, Lei n® 6.138/2018; 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio
no AUTO DE NOTIFICACAO n° D-123503-OEU, de 27/06/2019, ou violag&o & lei ou a
ocorréncia de qualquer excegao legal a obrigacao de apresentar licenciamento para a
construcao. 4. Correta a aplicacédo da legislacado ao lavrar o auto. Recurso conhecido e n&o
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAQO N°
1.512/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017- 00032882/2023-21. REQUERENTE: ROMES COMERCIO DE AUTO PECAS LTDA.



RELATOR: CONSELHEIRA LEILA DANIELLA RODRIGUES FERREIRA. EMENTA: AUTO
DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM ALVARA DE
CONSTRUCAO EM AREA PUBLICA NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO. DECISAO
DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A Lei n° 6.138/2018
veda qualquer execugdo de obra sem o devido licenciamento. 2. A execugao de obras em
desacordo com a legislagcéo e/ou sem licenciamento do Poder Publico configura grave
violacdo ao Cédigo de Edificagdes do Distrito Federal. 3. Nao restou demonstrado pelo
recorrente a adaptacado/adequacgao da obra conforme orientacdo dada no auto de intimacgao
demolitéria n° F-0867-692137-OEU, de 04/12/2023 cujo intuito & garantir a acessibilidade e
a segurancga dos transeuntes que circulam pelo local; 4. Nao restou demonstrado qualquer
vicio na emissao do auto de intimagao demolitéria n° F-0867-692137-OEU, de 04/12/2023,
foi lavrado tendo em vista a obra executada em area publica ndo passivel de regularizacao,
portanto, sem licenga de obras, fato que caracteriza infragdo gravissima segundo a Lei n°
6.138/2018; 5. Correta a aplicagéo da legislagao ao lavrar o auto. Recurso conhecido e néo
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de
acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.513/2024
ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-
00032884/2023-10. REQUERENTE: TOP FIAT COMERCIO DE PECAS USADAS E
DESMANCHE E DESMONTE LTDA. RELATOR: CONSELHEIRA LEILA DANIELLA
RODRIGUES FERREIRA. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM
LICENCIAMENTO E/OU SEM ALVARA DE CONSTRUCAO EM AREA PUBLICA NAO
PASSIVEL DE REGULARIZACAO. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A Lei n° 6.138/2018 veda qualquer execucéo de obra sem o
devido licenciamento. 2. A execugao de obras em desacordo com a legislagdo e/ou sem
licenciamento do Poder Publico configura grave violagdo ao Codigo de Edificagbes do
Distrito Federal. 3. Nao restou demonstrado pelo recorrente a adaptagao/adequacao da
obra conforme orientacdo dada no auto de intimagao demolitéria n® F-0097-269836-OEU,
de 29/11/2023 cujo intuito é garantir a acessibilidade e a seguranga dos transeuntes que
circulam pelo local; 4. Nao restou demonstrado qualquer vicio na emissao do auto de
intimacao demolitéria n® F-0097-269836-OEU, de 29/11/2023, foi lavrado tendo em vista a
obra executada em area publica ndo passivel de regularizagao, portanto, sem licenga de
obras, fato que caracteriza infragdo gravissima segundo a Lei n°® 6.138/2018; 5. Correta a
aplicacdo da legislacdo ao lavrar o auto. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAO:
Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos,
da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de acordo
com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.514/2024 ORGAO:
PRIMEIRA CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017- 00032896/2023-44.
REQUERENTE: PEDRO QUIRINO DA SILVA FILHO (RAZAO SOCIAL: PEDRO
TRANSPORTADORA E COMERCIO DE PECAS E ACESSORIOS NOVOS E USADOS
LTDA). RELATOR: CONSELHEIRA LEILA DANIELLA RODRIGUES FERREIRA. EMENTA:
AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM ALVARA
DE CONSTRUCAO EM AREA PUBLICA NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO.
DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A Lei n°
6.138/2018 veda qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento. 2. A execucéo de
obras em desacordo com a legislacdo e/ou sem licenciamento do Poder Publico configura



grave violagédo ao Cdédigo de Edificagcdes do Distrito Federal. 3. Ndo restou demonstrado
pelo recorrente a adaptagao/adequacao da obra conforme orientagdo dada no auto de
intimacao demolitéria n® F-0867-265851-OEU, de 29/11/2023 cujo intuito € garantir a
acessibilidade e a seguranga dos transeuntes que circulam pelo local; 4. N&o restou
demonstrado qualquer vicio na emissao do auto de intimacao demolitéria n® F-0867-
265851-OEU, de 29/11/2023, foi lavrado tendo em vista a obra executada em area publica
nao passivel de regularizagao, portanto, sem licenca de obras, fato que caracteriza infragao
gravissima segundo a Lei n° 6.138/2018; 5. Correta a aplicagédo da legislagao ao lavrar o
auto. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024.
ACORDAO N° 1.515/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017- 00035053/2023-08. REQUERENTE: PENILDO DE PINHO. RELATOR:
CONSELHEIRA LEILA DANIELLA RODRIGUES FERREIRA. EMENTA: AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E/OU SEM ALVARA DE
CONSTRUCAO EM AREA PUBLICA NAO PASSIVEL DE REGULARIZACAO. DECISAO
DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A Lei n° 6.138/2018
veda qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento. 2. A execugdo de obras em
desacordo com a legislagdo e/ou sem licenciamento do Poder Publico configura grave
violacao ao Cédigo de Edificagdes do Distrito Federal. 3. Nao restou demonstrado pelo
recorrente a adaptacao/adequacgao da obra conforme orientacdo dada no auto de intimacgao
demolitéria n® F-0491-955077-OEU, de 07/12/2023 cujo intuito é garantir a acessibilidade e
a segurancga dos transeuntes que circulam pelo local; 4. Ndo restou demonstrado qualquer
vicio na emissdo do auto de intimagao demolitéria n® F-0491- 955077-OEU, de 07/12/2023,
foi lavrado tendo em vista a obra executada em area publica nédo passivel de regularizagéo,
portanto, sem licenga de obras, fato que caracteriza infragdo gravissima segundo a Lei n°
6.138/2018; 5. Correta a aplicagao da legislagado ao lavrar o auto. Recurso conhecido e nao
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de
acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.516/2024
ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017-00032734/2023-14. REQUERENTE: H NORTE RADIADORES LTDA. RELATORA:
KARLA CARIZ BARREIRA TEODOSIO. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA.
OBRA SEM LICENCIAMENTO E EM DESACORDO COM A LEGISLACAO VIGENTE.
DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
legislacao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execucgéo de obra sem o devido licenciamento.
2. A execugdao de obras em desacordo com a legislagao e/ou sem licenciamento do Poder
Publico configura grave violagdo ao Cédigo de Edificagbes do Distrito Federal. 3. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA N°
F-0097-696387-OEU, de 04/12/2023, ou violacao a lei ou a ocorréncia de qualquer excecéo
legal a obrigacao de apresentar licenciamento para a construgio. 4. Correta a aplicagao da
legislagéo ao lavrar o auto. Recurso conhecido e ndo provido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata
dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.517/2024 ORGAO: PRIMEIRA



CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00040184/2024-80.
REQUERENTE: ANDREIA DIAS ARAUJO. RELATORA: KARLA CARIZ BARREIRA
TEODOSIO. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM
LICENCIAMENTO E EM DESACORDO COM A LEGISLACAO VIGENTE. DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A legislagdo, na Lei
6138/2018, veda qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento. 2. A execucéo de
obras em desacordo com a legislagdo e/ou sem licenciamento do Poder Publico configura
grave violagao ao Cdédigo de Edificagdes do Distrito Federal. 3. Nao restou demonstrado
qualquer vicio no AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA N° G-0141-885454-OEU, de
09/09/2024, ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao legal a obrigagao de
apresentar licenciamento para a construcao. 4. Correta a aplicacdo da legislagcao ao lavrar o
auto. Recurso conhecido e nao provido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de
novembro de 2024. ACORDAO N° 1.518/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017.00010618/2023-36. REQUERENTE:
ASSOCIACAO DOS MORADORES DO CONDOMINIO RESIDENCIAL LUNAR.
RELATORA: KARLA CARIZ BARREIRA TEODOSIO. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E EM DESACORDO COM A LEGISLACAO
VIGENTE. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execucao de obra sem o devido
licenciamento. 2. A execugao de obras em desacordo com a legislagdo e/ou sem
licenciamento do Poder Publico configura grave violagdo ao Cédigo de Edificagbes do
Distrito Federal. 3. N&o restou demonstrado qualquer vicio no AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA N° F-0187- 910582-OEU, de 19/04/2023, ou violagdo & lei ou a ocorréncia
de qualquer excecéo legal a obrigacdo de apresentar licenciamento para a construcao. 4.
Correta a aplicagao da legislagédo ao lavrar o auto. Recurso conhecido e ndo provido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.519/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017-00029158/2024-09. REQUERENTE: JOSY AILANE LEAL DIAS.
RELATORA: KARLA CARIZ BARREIRA TEODOSIO. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E EM DESACORDO COM A LEGISLACAO
VIGENTE. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A legislagao, na Lei 6138/2018, veda qualquer execucao de obra sem o devido
licenciamento. 2. A execugao de obras em desacordo com a legislagdo e/ou sem
licenciamento do Poder Publico configura grave violagdo ao Cédigo de Edificagbes do
Distrito Federal. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA N° G-1254-632757-OEU, de 10/07/2024, ou violagdo & lei ou a ocorréncia
de qualquer excecao legal a obrigagdo de apresentar licenciamento para a construgao. 4.
Correta a aplicagao da legislagédo ao lavrar o auto. Recurso conhecido e ndo provido.
ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de Analise
de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N°



1.520/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017-00003077/2024-71. RELATORA: KARLA CARIZ BARREIRA
TEODOSIO. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM
LICENCIAMENTO E EM DESACORDO COM A LEGISLACAO VIGENTE. DECISAO DE
PRIMEIRA INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A legislagdo, na Lei
6138/2018, veda qualquer execugao de obra sem o devido licenciamento. 2. A execucéo de
obras em desacordo com a legislagdo e/ou sem licenciamento do Poder Publico configura
grave violagao ao Cdédigo de Edificagdes do Distrito Federal. 3. Nao restou demonstrado
qualquer vicio no AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA N° G-0814-190809-OEU, de
25/01/2023, ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao legal a obrigacao de
apresentar licenciamento para a construcao. 4. Correta a aplicacdo da legislagcao ao lavrar o
auto. Recurso conhecido e nao provido. ACORDAQ: Acordam os senhores Conselheiros da
Primeira Camara da Junta de Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecéo da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, na conformidade da ata dos julgamentos,
CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de
novembro de 2024 ACORDAO N° 1.521/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE:
RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00039531/2024-21. REQUERENTE:
SIDNEI PEREIRA DOS SANTOS. RELATORA: KARLA CARIZ BARREIRA TEODOSIO.
EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA SEM LICENCIAMENTO E EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO VIGENTE. DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A legislacéo, na Lei 6138/2018, veda qualquer
execucgao de obra sem o devido licenciamento. 2. A execugao de obras em desacordo com
a legislacao e/ou sem licenciamento do Poder Publico configura grave violagao ao Codigo
de Edifica¢des do Distrito Federal. 3. Nao restou demonstrado qualquer vicio no AUTO DE
INTIMACAO DEMOLITORIA N° G-0491-461652-OEU, de 27/09/2024, ou violagZo a lei ou a
ocorréncia de qualquer excegéao legal a obrigagdo de apresentar licenciamento para a
construgao. 4. Correta a aplicagao da legislagao ao lavrar o auto. Recurso conhecido e nao
provido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Primeira Camara da Junta de
Analise de Recursos, da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do Distrito
Federal, na conformidade da ata dos julgamentos, CONHECER DO RECURSO e, no
mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.522/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO.PROCESSO: 04017-00039537/2024-07. REQUERENTE: ELIENE SERAFIM
DA SILVA. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA.
OBRA EM AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO. DECISAO DE 1° INSTANCIA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Lei 6.138/2018, prevé que constitui
responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente apds a emissao da Licenga de
Obras. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagao Demolitéria em
epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegéao legal a obrigagédo de obter o
licenciamento para constru¢ao de obras no DF. 3. Correta a aplicacido da lei ao lavrar o Auto
de Intimag&o Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria
de Estado de Protegdo da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.523/2024 ORGAO: PRIMEIRA
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.PROCESSO: 04017-00041383/2024-13.
REQUERENTE: MARCIO BARBOSA SILVA. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA:
AUTO DE INTIMAGCAO DEMOLITORIA. OBRA EM AREA PUBLICA SEM



LICENCIAMENTO. DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
Lei 6.138/2018, prevé que constitui responsabilidade do proprietario iniciar as obras
somente apds a emissao da Licencga de Obras. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio
no Auto de Intimagdo Demolitéria em epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer
excecao legal a obrigacao de obter o licenciamento para constru¢ao de obras no DF. 3.
Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimacdo Demolitéria. 4. Recurso conhecido
e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta
de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecdo da Ordem Urbanistica do
Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO.
UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N°
1.524/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO.
PROCESSO: 04017-00006298/2021-58. INTERESSADO: VIVIANE LIMA JUNQUEIRA.
RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE NOTIFICACAO. EXERCICIO DE
ATIVIDADE ECONOMICA SEM AUTORIZACAO. INOBSERVANCIA DA LEI 5.547/2015.
DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A Lei
5.547/2015/2018, prevé que a localizacao e o funcionamento de atividades econémicas e
auxiliares dependem de autorizacdes especificas do Poder Publico. 2. Nao restou
demonstrado qualquer vicio no Auto de Notificacdo em epigrafe ou violagdo a lei ou a
ocorréncia de qualquer excecgéao legal a obrigagédo de obter autorizagao para o exercicio da
atividade econémica. 3. Correta a aplicagao da lei ao lavrar o Auto de Notificagao. 4.
Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os senhores Conselheiros da
Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de Estado de Protecao da
Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO e, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18 de novembro de
2024. ACORDAO N° 1.525/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE: RECURSO
VOLUNTARIO. PROCESSO: 04017-00002876/2024-20. INTERESSADO: LEAO GAMALIEL
SIQUEIRA RABELO. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA EM AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO. DECISAO DE 1°
INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Lei 6.138/2018, prevé que constitui
responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente apds a emissao da Licenga de
Obras. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagdo Demolitéria em
epigrafe ou violagéo a lei ou a ocorréncia de qualquer excegao legal a obrigagao de obter o
licenciamento para constru¢ao de obras no DF. 3. Correta a aplicagédo da lei ao lavrar o Auto
de Intimag&o Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO: Acordam os
senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria
de Estado de Protecao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.526/2024 ORGAO: PRIMEIRA
CAMARA. CLASSE: RECURSO VOLUNTARIO. PROCESSO:
04017-00003110/2024-62.REQUERENTE: NORMA HELENA MATOS ALVES. RELATOR:
Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO DEMOLITORIA. OBRA EM
AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO. DECISAO DE 1° INSTANCIA MANTIDA.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. Lei 6.138/2018, prevé que constitui responsabilidade do
proprietario iniciar as obras somente apds a emissao da Licenca de Obras. 2. Ndo restou
demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagdo Demolitéria em epigrafe ou violagéo a lei
ou a ocorréncia de qualquer excecao legal a obrigagcao de obter o licenciamento para
construcao de obras no DF. 3. Correta a aplicacao da lei ao lavrar o Auto de Intimacao
Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os senhores



Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Analise de Recursos da Secretaria de
Estado de Protecido da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO RECURSO
e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de julgamento de 18
de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.527/2024 ORGAO: PRIMEIRA CAMARA. CLASSE:
RECURSO NECESSARIO. PROCESSO: 04017-00026339/2023-94. REQUERENTE: SUED
DA COSTA SILVA. RELATOR: Eduardo da Silva Vieira. EMENTA: AUTO DE INTIMACAO
DEMOLITORIA. OBRA EM AREA PUBLICA SEM LICENCIAMENTO. DECISAO DE 1°
INSTANCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Lei 6.138/2018, prevé que constitui
responsabilidade do proprietario iniciar as obras somente apdés a emissao da Licenca de
Obras. 2. Nao restou demonstrado qualquer vicio no Auto de Intimagao Demolitéria em
epigrafe ou violagao a lei ou a ocorréncia de qualquer excegéao legal a obrigagédo de obter o
licenciamento para constru¢ao de obras no DF. 3. Correta a aplicacido da lei ao lavrar o Auto
de Intimag&o Demolitéria. 4. Recurso conhecido e improvido. ACORDAOQ: Acordam os
senhores Conselheiros da Segunda Camara da Junta de Andlise de Recursos da Secretaria
de Estado de Protegao da Ordem Urbanistica do Distrito Federal, CONHECER DO
RECURSO e, no mérito, NEGAR PROVIMENTO. UNANIME, de acordo com a ata de
julgamento de 18 de novembro de 2024. ACORDAO N° 1.528/2024 ORGAO: 22 CAMARA.
RECURSO: NECESSARIO. PROCESSO: 04017-00012031/2024-42. REQUERENTE: IN
CESC - INSTITUTO CRISTAO E SOLIDARIO DE CEILANDIA. RELATOR: GENIVAL
HERMANO DA SILVA FRANCA. EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. AUTO DE
INFRACAO. USO DE AREA PUBLICA SEM AUTORIZACAO. ART. 2° DO DECRETO N°
17.079/95. NECESSIDADE DE LICENCIAMENTO. PROCESSO DE REGULARIZACAO EM
ANDAMENTO. INEXISTENCIA DE DIREITO ADQUIRIDO. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
utilizacao de area publica sem a devida autorizagéo configura infragdo administrativa, nos
termos do art. 2° do Decreto n°® 17.079/95. 2. A existéncia de processo de regularizagdo em
andamento nao exime o infrator da obrigagéo de obter o licenciamento para uso da area
publica. 3. O indeferimento da impugnagéao administrativa por intempestividade impede a
analise do mérito do recurso. 4. A dosimetria da multa aplicada esta em consonancia com a
legislagao vigente, observando os principios da razoabilidade e da proporcionalidade. 5.
Recurso improvido para manter o Auto de Infragdo. ACORDAO: Vistos, relatados e
discutidos os presentes autos de Recurso Administrativo interposto pelo Instituto Cristao e
Solidario de Ceilandia (IN CESC) contra o Auto de Infragéo n°® G-0517- 965673-AEU, decide
a Junta de Analise de Recursos, por unanimidade, CONHECER E NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO, nos termos do voto do Relator, para manter o Auto de Infracdo n°
G-0517-965673-AEU de 22 de novembro de 2024.



